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Bu calisma Osmanl yoneticilerinin Ermeni karsit1 po-
litikalar1 derin baglaminda, Ermeni-Kiirt iliskilerinin mahiyetini
anlamaya yonelik ilk uzmanlik denemesidir.

Yazarin 6nemli sorunlarindan biri, onlarin cellatlarin yaninda
yer aldi1 ve sonuna dek sadikane hizmet ettikleri, Kiirtlerin
Osmanli Imparatorlugunda Jon Tiirk cellatlarinin gercekles-
tirdigi Ermeni Soykirimma katilimimi gostermek ve Kiirtlerin
Osmanlict ve Ermeni kargiti durusunun siyasi, sosyo-ekonomik
ve dini gerekgelerini ortaya ¢ikarmaktir.

Eserde, Bati Ermenistan topraklarina yonelik Kiirt iddialari
aydinlatilmakta ve Kiirt etmeni Ermeni konseptinde Bati Erme-
nistan sorunu ¢éziimii baglaminda piiriiz olarak tartisilmaktadir.



1Ki soz

Liberal Demokrat [Ramkavar] Parti (LDP) Ulusal idare Konseyi,
Prof. Dr.Nikolay Hovhannisyan'in bu eserini yayimlayarak, en
nihayet Ermeni-Kirt iliskiler dosyasini agcma ve kamuoyuna acik
tartismalar araciligiyla, ayni zamanda bu iligskinin izleyen strecte
hal yoluna sokulmasi icin konseptiel kimi yaklasimlar sunarak,
bunlarin gecmisten daha ziyade bugini ve gortnir gelecekteki
statiist ve bagil sorunlar tartisma konusuna dénistliirme amaci
tasimaktadir.

Kirt temasi, daha dogrusu bunun Ermeniler ve Ermenistan’la
alakasi meselesi, bizim icin sanki tabuya déniismis olmasi acidir.
Ermeni Soykirimi meselesinde Kurtlerin sorumlulugu, Ermeni
talepkarligi sorununda onlarin kaytarmaci durusu karsisinda
Ermeni tarihciligi, siyasal akh ve basini ylzeysel konumda olmus
ve bdyle olmaya da devam etmektedir. Oysa bu ve baglantili konu-
lara, hele hele dnde gelen Kurt kuruluslarindan hi¢ birinin bu gline
dek Soykirima katihmdan 6tarlG resmi duyuruyla 6zir dilemedigi
icin «cephe»den yaklasmak zorunludur. Dahasi, milyonlarca Kurt
sadece cebren gocgurilmus Ermenilerin ata diyarlarlarinda ve
mulklerinde yasamakla kalmamakta, ayni zamanda buralari kendi
vatanlari olarak ilan etmektedirler. Baska bir deyisle, Turk mezalim-
ci yonetimlerinin elinde gondlli etkili bir alet haline donistikten
sonra Kaurtler, simdi Soykirima ugratiimis ve yurdundan mahrum
edilmis milyonlarca Ermeninin vatani, yerleskeleri, miulkleri ve
iratlarinin sefasini surmektedirler.

iste Prof. Dr. Nikolay Hovhannisyan, iginde yer alan makalelerin
ilk tefrika versiyonunun «Azg» [haftalik gazetesi] 2 Ekim 2015 ve 2
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Kasim 2015 sayilarninda yer aldidi, uzman gevreler ve okuyucunun
yogun lgisiyle karsilasan bu kitapgigiyla, bu «cephe»den
yaklagimimn itk adimini atmaktadir.

LLOP Ulusal Idare Konseyi bu yayinin, Ermenistan ve Diaspora
larihgi gevreleri ve genel olarak toplumumuz igin daha gok yonlii ve
derinlemsine bu ve tim Ermeni-Kurt iligkileri manzumesindeki
sorunlara deginme yond@inde tesvik unsuru olmasi umudunu
tagimaktadir.

LDP Ulusal Idare Konseyi

GIRIS

Ermeniler ve Kiirtler kadim zamanlardan bu yana, asirlarca
yan Yyana yasamis, komsu halklar olarak temaslarda
bulunmuslardir. Aynmi cografi habitata, tarihi Yakin Doguya
bugiinkii Ortadoguya aittirler. Temaslar siyasi oldugu gibi eko-
nomik alanlar1 da icererek ¢esitli mahiyetlerdedir.

Ermeniler, daha Antik ¢agdan itibaren, kendi bagimsiz dev-
letlerine sahip olmus, bu M.O.L. asirda Sahinsah Biiyiik Tigran
sayesinde bir imparatorluga, giiclii bir devlete doniismiis Yakin
Doguda stratejik oneme sahip bolgede Oncelikli bir rol
oynamustir. Suriye, Mezopotamya, Liibnan, Urdiin, Filistin,
Israil ve diger alanlar Misir sinirlarina kadar Ermeni
Imparatorlugunun biinyesinde yer almislardir.! Roma senatorii,
iinlii hatip Cigero, Biiyiik Tigran’t "Asyanin en biyiik kralt"
kabul etmigtir. Ermeniler kendi 6zgiin medeniyetlerini yaratan
az sayidaki halklar safinda kabul edilmislerdir.

Ermeni Imparatorlugu biinyesinde Yahudiler, Araplar,
Siiryaniler, Yunanhlarla gibi bir dizi halkla beraber Suriyede,
Mezopotamya-Irak’ta ve havalisinde yasayan Kiirtler de belirir.

Kiirtler, Ermenilerden farkli olarak asla kendi devletlerine
sahip olmadilar ve kendi medeniyetlerini yaratmadilar. Ermeni-

1. N. Hovhannisyan, Modern Arap Tarihgiliginin takdirince Sahinsah
Biiyiik Tigran ve Ermeni imparatorlugu, Erivan, 2012 [Ermenice, Rusca ve
ingilizce].
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Kiirt iligkileri ve bunlarin mahiyeti s6z konusu oldugunda bu iki
hususu daima dikkate almak gerekir. Tarih esnasinda Kiirtler
varliklarim farkls iilkelerde 6zellikle Suriye, Irak, Iran, Tiirkiye
ve diger iilkeler biinyesinde ve topraklarinda varliklarinm
korumuslardir. Bu sebeple de Kiirt tarih¢i S. Gavan kendi
halkin1 "Yakin Dogunun boliinmiis halki" olarak kabul
etmektedir.2 S6z konusu olan Ermeni-Kiirt iligkileri oldugunda,
onemli bir hususu daha dikkate almak gerekir. VII-X. yy.larda
Kiirtlerin Islamlagma siireci sona erdi ve miisliiman iilkeler
safinda yerlerini aldilar. Onlarin komsusu durumundaki
Ermenilerse, daha 301 yilinda Hiristiyanligi resmen devlet dini
olarak ilan ettiler. Burada s6z konusu olanin Ortagag doneminde
dini hissiyatin kural olarak ¢ok giiclii oldugu, dini farkliliklarin
keskin zitliklara doniisecek kadar kizismis oldugunu unutma-
mak gerekir.

Ancak tiim Kiirtler Islami kabul etmediler. Onlarin 6nemli bir
kesimini tegkil eden Ezidiler atalarinin dini inancina sadik
kaldilar ve Islami kabul etmeyi reddettiler. Bu sebeple farkli
kaynaklarda Kiirtler ve Ezididiler arasinda ¢atigsmalar farkl: tari-
hi kaynaklarda bircok kereler anilmaktadir. Oysa Ermeni-Ezidi
iliskilerine daimi surette dostane hisler, igbirligi ve uzlasi egilimi
hakim olmustur.

XVI. ve XVIL yylar Kiirtler ve Ermeniler i¢in doniimciil
oldu. Yiikselen Osmanli Imparatorlugu 1516 yilindan itibaren
Arap iilkelerini fethe bagladi. Tiirkler oldukga kisa siirede, birbiri
ardina Suriye, Irak, Liibnan, Urdiin, Filistin ve Misir’1 fethettiler.
Suriye ve Mezopotamya-Irak’in fethi, iran Kiirtleri haricindeki
Kiirtlerin esas kitlesinin, Osmanli hakimiyetinde Osmanli
[mparatorlugu biinyesinde belirmesi anlamina gelmekteydi.

2. S. Gavan, Kurdistan: Divided Nation of the Middle East, London,
[Lawrence and Wishart],1958.
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Uzun siiren Tiirk-Pers savasi sonrasinda, 1639’da Kasr-1
Sirinde savagin sona ermesine iliskin antlagma imzalandi, bu
daha ¢ok Ermenistan’in boliigiimiine iligkin bir sozlesmeydi. Bu
antlasmaya gore Bati Ermenistan, Osmanli Imparatorlugunun
hakimiyetine gegti, Dogu Ermenistan ise Sahlik [ran’’min haki-
miyetinde kaldi. Bizi Ermeni-Kiirt iligkileri a¢isindan ilgilendi-
rense, Ermeniler ve Kiirtlerin iiciincii kez ayn1 devlet biinyesinde
belirmesidir.3 Ancak onlarin statiisii farkliydi. Miisliiman
Kiirtler agisindan Osmanli Imparatorlugu, dini agidan dost bir
ortamdi, oysa Hiristiyan Ermeniler igin, bu c¢ercevede
Ermenilerin diger tiim Islam olmayan halklar i¢in oldugu gibi
hukuksuz reaya ve gavur statiisiinii edindikleri her halukarda
tehlikeli bir iilkeydi. Bu durum, Bati Ermenistan’a Kiirtlerin
sirayeti ve yerlesmesi igin kesinlikle elverigli kosullar yaratti ve
Osmanl sultanlari tarafindan tegvik edilmekteydi. Kiirtler tedri-
cen kendilerini ev sahibi olarak hissetmeye basladilar ve
Ermenistan’in Bati boliimiine yonelik, bunu Kiirt devletinin
tesisi i¢in en uygun mekan kabul ederek, bir kalem hamlesiyle
Ermenistan’1 Kiirdistan olarak adlandirarak, uzun erimli siyasi
projeler beslemeye bagladilar. Bu statii, Osmanli yonetimi,
Osmanl1 hakim siyasi, askeri ve parti segkinlerinin Kiirt esrafi ve
Kiirt kitlelerinin en aktif katilimiyla, destek ve yardimlariyla icra
ettigsi 1915 yilinda Biiyiik Ermeni Yegherni, Ermeni
Soykirimina kadar korundu. Tarih biliminde, tarihin egerler
sevmedifi goriigii hakimdir. Bu genel olarak dogru bir
yaklagtmdir ancak Ermeni Soykirimi ve buna Kiirt kitlelerinin
katilmas1 hususu hari¢ olmak iizere. Oyle ki Kiirt seckinlerinin
Jon [Geng] Tiirk kanemici cellatlarina aleni destegi olmasaydi,
XX. yy.an ilk soykirim: muhtemelen gerceklesmez veya hig

3. ik kez Blyiik Tigranin yaratti§i Ermeni imparatorlugunda (M.O. 1.
asrin 60’1 yillart), ikinci kez ise Arap Halifeligi binyesinde (VII-XVI yy.).
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olmazsa sonucunda Bati1 Ermenistan’in tamamiyla Ermenilerden
arindirildig1 bir hacme ulagsmayacagini emin sdyleyebiliriz.

Ne yazik ki, Kiirt yoneticileri, asiret reisleri, asiretlerin
ruhani-dini onderleri icinde Ermenilerin fiziken imhasinin
dogrudan Kiirtler icin de biiyiik bir tehdide doéniisecegini
algilamaya muktedir akil, uzak goriislii siyaset adamlar
bulunmadi. Ermenilere yonelik hasetle karisik nefretle
korlesmis, Ermenilere karst yagma, capul ve onlar hesabina
maraza varan doymak bilmez zenginlesme tamahkarliim diz-
ginleyemeyerek, Ermeni Soykirimi isindeki katkilarini Jon Tiirk
canilerinin yiiksek takdir edecedi ve Ermenilerden arindirilmig
Bati Ermenistan’1, kendilerine tepside sunulacagi umuduyla
gocebe kiiltiirli Kiirt agiret liderleri Tiirk-Osmanli hain
katillerinin yaninda durdular. Oyle bir an geldi ki, Kiirt asiret
eliti, Bat1 Ermenistan’in Ermenisizlestirilmesini, Ermenistan’da
Kiirt devletinin tesisi gibi akillara hezeyan projenin bulunmaz
vaktinin geldigi sanisina kapildilar. Kiirtler bu hezeyanin
bedelini ilerde ¢ok pahali 6dediler. Onlara 6zgiin ve Tiirk usulii
“minnet borcu” 6deyen Tiirkiye Cumhuriyetinin kurucusu ve ilk
cumhurbagkani, eski Jon Tiirk, Ermeni Soykiriminin
gerceklestirilmesi isinde “ustalagmis” ve bilyiik “deneyim”
istiflemis Mustafa Kemal, aralarinda "Seyh Said" ve "Ararat"
isyanlar1 olarak amilan isyanlar da olmak iizere, sadece 1920’li
yillarda 3 kez Kiirt isyanlarii hunharca bastirdi, isyankar
onbinlerce Kiirdii iskencelerle oldiirttii, idama mahkum ettirdi.
Ermeni Soykiriminin  gergeklestirilmesi  isinde  diinkii
miittefikleri Kiirtlere yonelik biiyiik bir husumetle donanmis
olan cumhuriyet Tiirkiyesi’nin yoneticileri, isi Kiirt etnisitesinin
olmadigi, Kiirt olarak amilanlarin giiya "Dag Tiirkleri"nin
Otesinde birsey olmadiklarini resmen ilana kadar vardirdi.
Kemal’den sonraki Tiirkiye'nin tiim cumhurbaskanlari ve
hiikkiimetleri, bugiinkii Erdogan’a dek Kiirtlere yonelik ayni
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politikay1 devam ettirdiler. Kiirdistan Is¢i Partisi lideri Abdullah
Ocalan, Afrika iilkelerinden birinden kacirilip [1999], Tiirkiyeye
nakli ve [29 Haziran 1999’da “silahli teror orgiitii kurmak ve
yonetmek” sucuyla idama mahkiim edilse de, Avrupa Birligi
Uyum Yasalar1 geregince cezast miiebbet hapse cevrildi.
Giiniimiizde Imrali Cezaevinde hapis yatmaktadir] miiebbet
mapse mahkum olmasi tertiplendi.

Bugiin de hala Bati Ermenistan topraklarina yonelik kohne
hayaller kuran Kiirt liderler, asiret reisleri, ruhani oOnderler,
aydinlar, toplum adamlarinin oldugunu maalesef belirtmek
gerek.

Saygideger okuyucuyu bu caligmanin ilerleyen sayfalarinda
bu konuda daha ayrintili ve nesnel olarak okumaya davet ediyo-

I'UZ.4

4. Kurt meselesine daha fazla niifuz etmek isteyenlere, su galismlardan
daha fazla bilgi almalarini tavsiye ederiz: N. Hovhannisyan, Irak’ta Ulusal
Kurtulug Miicadelesi (1945-1963), ayni yerde Arap Ulkeleri Tarihi(V11-2007),
Erivan, 2003-2007; Amine Avdal, Kiirtlerde Asiret lliskileri, Erivan, 1965
(KUrtge);V. Bayburdyan, Osmanli imparatorlugunda XIX yy. ve XX. asrin
basinda Ermeni-Kiirt ligkileri, Erivan, 1989; H. Oganesyan, Natsionalno-
osvoboditelnce dvijenie v Irake, Erivan, 1976; A. Poladyan, Kurdi v VII-X
vekakg (po Arabskim istoginkam), Erevan, 1987; K. Kurdoev, Kurdi, Sb.
“Narodi Peredneih Azii”, M., 1957 i t.d.
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BIRINCI BOLUM

KURT TARIHCI KEMAL AHMAD’DAN
ERMENI-KURT ILISKILERI KOMPLIKE
YUMAGININ
SOSYO-EKONOMIK, ETNIK VE DINI
UNSURLARINA DAIR

Kiirt-Ermeni iligkileri sorunu yiiksek derecede komplike bir
yumak olup, tiim husisiyetler dikkate alinarak cok yonlii bir
incelemeyi gerektirmektedir. Bu Osmanli Imparatorlugunda
gerceklestirilen Ermeni Soykirimimin aralarinda Kiirtler de
olmak tizere tiim etmenlerin hesaba katilmasi ve acikliga
kavusturulmasi acisindan 6nemlidir. Hele hele simdi 20. asrin
ilk Soykirimi diinya olceginde anilirken.

Bu baglamda Jon Tiirkler tarafindan planlanmis Ermeni
Soykiriminin gergeklestirilmesi isinde Kiirt etmeninin olumsuz
rolii dikkate alinarak, dogrudan Kiirtlerin kendileri 6zellikle
Kirt aydinlar, Kiirt tarih¢ilerin Ermeni Soykirimi mesele-
sindeki duruslar1 ve goriislerinin aydinliga kavusturulmasi
biiyiik bilimsel ilgi yaratmaktadir. Benzeri Kiirt yazarlarin az
oldugu dogrudur, bunlar1 bir elin parmaklar1 gibi hemen saymak
miimkiindiir, ancak her halukarda Ermeni-Kiirt iligkileri ve
Ermeni Soykirimi meselesini degerlendirirken, bilimsel
cercevede kalma ve nesnel olma ¢abasinda olan tarihgiler de var.
Bunlar arasinda ilk elde Prof. Dr. Kamal Mazhar Ahmad ve
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yazdig1 ilging eser, Arapga olarak daha 1977 yilinda Bagdat'ta
basilan "I. Diinya Savagi Yillarinda Kiirdistan" dikkate
sayandir.> Uzun yillar Bagdad Universitesinde tarih alaninda
profesor olarak ogretim iiyeligine paralel olarak bilimsel
calismalarla ugrasti, Kiirt meselesi ve Yakindogu sorunlarina
yonelik monografik ¢aligsmalar ve makaleler yaylmladlé. Kamal
Ahmad, bu keskin meseleyi teget gecen bir¢ok Kiirt yazar
yanisira siyaset, parti ve toplumsal isimlerden farkli olarak,
Kiirt-Ermeni iligkilerinin mahiyetini, bu komplike yumagin tim
bilesenlerini gercek¢i sekilde aydinlatmaktan kaginmamakta,
yaklasgitmlarim1  gerekcelendirmekte, Ermeni katliamlarma ve
ardindan Ermeni Soykirimina da katilan Kiirt feodal seyhleri ve
asiret reislerinin fiillerini sert bir dille kinamaktadur.

Bu meseleyi degerlendirirken, onun etnik Kiirt olmasi
hususunu ve caligmasinin her ne kadar Kiirtlere olsa da ayni
olciide Arap tarihgiligine de ait olmasim dikkate alarak, anlagtlir
sebeplerle ©nceligi Kamal Ahmede verdik; yani dar Kiirt
cevrelerinin digina ¢ikmakta, daha genis bir alam igermekte, ki
bu aragtirmasinin bilimsel degerini daha da yiikseltmektedir.

Biz Kamal Ahmad’in "I. Diinya Savas1 Yillarinda Kiirdistan"
calismasindaki Ermeni-Kiirt iliskileri, Ermeni Soykirimi ve
Kiirtlerin tutumuna iliskin boliimleri 2004 yilinda Ermenice
yayimlanan "Arap Tarihgiliginin elestirel 1181 altinda Ermeni
Soykirimi1" calismasinda yer verdik, bu daha sonra (Arab
Histography on the Armenian Genocide, Yerevan, 2005) ismiyle
ingilizce, Farsga (Tahran, 2009) ve ilki 2011’de Kahire’de ve

5. Qamal Mazhar Ahmad, Qurdistan fi Harbi al-Alamiya al-Awal,
Baghdad, 1977 (Arapca).

6. Biz Kemal Ahmad’i tanimaktayiz, Bagdat'ta da olmak Ulzere birgok
calisma amagli bulugmalarimiz oldu, evinde bizi ilgilendiren farkli meseler
ve Ermeni-Kdirt iliskilerine dair bircok enteresan sohbetlerimiz oldu.
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kisa bir siire once 2015’te Halep’te olmak iizere iki kez Arapca
olarak yayimlandi. Bu sayede, asagida da bahsedilecek bu Kiirt
tarih¢inin goriisleri farkli iilke ve milletlerden uzmanlarin ve
genis okuyucu ¢evrelerince bilinir oldu.

Kamal Ahmad’in anilan calismast Osmanli Sultam II.
Abdiilhamit’in  1894-1896 yillarinda tertipledigi Ermeni
katliamlar1 ve 1915 Ermeni Soykirimina katilimlar1 olmak iizere
bagimsiz alt boliimler igermektedir.

O Kiirt etmenini, etkisini, Kiirtler ve Ermenileri ayiran ve
onlar1 yakinlagtiran etmenler olarak iki kategoriye ayirmakta,
bunlarin her birini ayrintili incelemektedir.

Kiirt tarih¢i, Kiirtler ve Ermenileri ayriran etmenlerden ilk
elde din etmenini belirtmektedir. “Din, onlari ayriran bir etmen-
dir”’ diye yazmakta o. Dini etmenin, tarih¢inin belirttigi gibi
Kiirt-Ermeni ¢eligkilerinin esas sebebine doniisecek diger bir
etmen heniiz kendini yansitmadifindan, kendini ortaya
koymadig1 goriisiinii ifade etmektedir. “Burada iki halka
birbirinden ayiran bagka bir etmen vardi-diya yazmakta Kemal
Ahmad,- Ermeniler Kiirtlere kiyasla daha gelismislerdi”.
Ermenilerin yarattig1 medeniyeti yiiksek takdir eden Kiirt tarihci
“bir¢ok sebepten otiirii Ermenistan, Kiirtlerden ¢ok daha erken
kapitalist piyasa icinde yer aldi ve bu sebeple de yeni iligkiler
Ermenilerde Kiirtlerden daha erken basladi”.? Buna ek olarak
tarih¢i diger bir etmen olan ve Kiirtlerin gerektiginde
bagvurduklari zanaat-ev i¢i iiretimin Kiirdistan’da Ermenilerin
elinde oldugunu da belirtmektedir. Ermeniler parasal kredi ve
ddiinciin baglica kaynagina doniismekteler, Kiirt zanaat iiretimi
ise Ermenilerle yarisamazdi. Ve bu vesileyle Kemal Ahmad,

7. Kemal Ahmad, Birinci Diinya Savasinda Kirdistan, s. 237.
8. Ayni yerde.
9. Ayni yerde.
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Kiirt feodallerin onlardan aldiklarn borglar1 geri 6dememek i¢in
Ermeni tiiccarlara siddet ve eziyetler ettiklerinin altini
¢izmektedir. Kemal Ahmad’in kanaatince “Bunun sonucunda
farkli zamanlarda Ermeni halkinin hakli ulusal kurtulus
miicadelesi Kiirtlerde (Ermeni ozgiirliikk¢cti hareketinin-N.H.)
gelecekteki sonuglarina yonelik korku yaratt1”.!0 Boylece
Ozetleyecek olursak Kiirtler ve Ermenileri ayiran etmen, Kiirt
tarih¢iye gore iic unsurdan olugmakta: a/ dini,'! b/yiiksek
(Ermeniler) ve diisiik (Kirtler) gelismislik diizeyi ve c/Kiirt feo-
dal eliti ve gen¢ Ermeni burjuvazisi arasindaki gelisikiler.
Kemal Ahmad daha sonra Kiirtler ve Ermenileri yakinlagtiran
etmenleri aydinlatmaktadir. Bu vesileyle Kemal Ahmad ilk elde
iki halkin asirlarca siirekli Safevi Iran sahlari ve Osmanh Tiirk
sultanlar1 egemenligi altinda baskilara maruz kaldiklarina isaret
etmekte ve “bu durumun Ermeniler ve Kiirtlerin hissiyatini
birlestirdigine siiphe yoktur”!2 diyerek altini ¢izmektedir. Kiirt
tarih¢i hem Ermeni hem de Kiirt koyliilerin her gecen giin
giderek agirlasan ayni Osmanli Hazinesine vergi ddemelerini
yakinlastirict bir etmen olarak kabul etmektedir.!? Ancak tam da
burada, hakli olarak 6zellikle Sultan II. Abdiilhamit’in idaresi
doneminde Kiirt feodallerin Ermeni koyliileri sert baskilara
ugratmasi, Ermeni koylerini kendi kontrollerinde bulun-
durmalari ve her cesit baski uygulamalar: olmak iizere Osmanl
sultanlarinin miisamahasini da eklemektedir. Aralarinda "kafir-
lik vergisi" de olmak iizere Kiirt feodalleri ve agalarinin gavur
Ermenilerden tahsil ettigi agir vergilerden, onlara uygulanan

10. Ayni yerde, s. 238-239

11. Kdrtlerin islamlagsmasina iliskin bakiniz: A. Poladian, “The
Islamization of the Kurds (7th-10th Centuries AD)”, Acta Kurdica, Curzon
Press, London, Vol.l, 1994, p.21-26.

12. Kemal Ahmad, Birinci Diinya Savasinda Kiirdistan, s. 239.

13. Ayni yerde.

15



gaddarliklar ve keyfiliklere iliskin konusmaktadir.'* Bu vesiley-
le Kemal Ahmad iki 6nemli gbzlemde bulunmaktadir.

Ilki, Osmanli Imparatorlugunda “varolan kosullar Kiirt
feodallerin anilan iglemlerine oldukca katkida bulunmakta,
Sultan Abdiilhamit ise sadece tahrik etmekle kalmamakta,
onlarin (Kiitlerin-N.H.) Ermeni topraklarini iggal etmeleri i¢in
mali ve hukuki yardim gostermektedir”!> ikincisi, dini farklilik
ve Ermenilerin inangsiz "gavur" sayilmalari hususu Kiirt
feodalleri, agalar1 acisindan Ermenilere doniik siddet
uygulamalarina izin verilebilir bir hale doniistiiriiyordu.® Ke-
mal Ahmad, taninmig Rus tiirkolog V. Gordlevski’nin Tiirklerin
Kiirtleri Ermenilere karsi tahrik ettigi zira “Tiirk yonetimi bol ve
yonet politikas1 uyguladigindan Ermeniler ve Kiirtler arasinda
diigmanlik onlarin menfaatineydi” goriisiinii paylagmaktadir.

Biitiin bunlardan sonra Kemal Ahmad “Ermeni katliam-
larinda Kiirtlerin roliinii arastirmak icin biitiin bu etmenleri,
biitiin bu sebepleri birlikte dikkate almak gerekir”’!” sonucuna
ulagmaktadir ki bununla mutabik olmamak zordur.

Kiirtlerin 1915 Ermeni Soykirimina deginen Kemal Ahmad
hic tereddiit etmeksizin sunu teyid etmektedir: “Biiyiik bir aciyla
belirtmek gerekir ki, Kiirtler bu veya su derecede, bilingli veya
bilincsizce bagkalarinca tahrik edilmis veya 6nceden planlanmis
bu kiyima katilmislardir”.'® Bu 6nemli sonucu ¢ikaran tarihgi, ki
kendisi Kiirtlerin geri kalmig olmalar1 ve bir yerde bir ¢lgiide
bagnaz olduklarini inkar etmemekle beraber, Tiirklerin Ermeni
katliamlar icin tiim sorumlulugu Kiirtler izerine yikma ve bunu
Kiirtlerin geri kalmighigi veya bagnazligiyla baglantilandirilmas:

14. Ayni yerde, s. 242.
15. Ayni yerde.
16. Ayni yerde.
17. Ayni yerde, s.243.
18. Ayni yerde, s.257.
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hususunu hakli olarak protesto etmektedir. Sunlar1 yazmaktadir:
“Daha bastan itiraf etmek gerekir ki, kor dini bagnazlik ve
kiiltiirel geri kalmiglik, Kiirtlerin ¢cogunlugunu gavurlari (imdi
Ermenilere-N.H.) katletmeye sevk etmekteydi”.!® Kemal
Ahmad, 1srarli analitik metod taraftar1 bir tarih¢idir. Tarih
yazininda sikca rastlanmayan katlimalara iligkin oldukca dikkat
cekici ve mantikli bir gozlemde bulunmaktadir: “Kiirtler ve
Tiirkler ve bolgenin diger halklarinin evlatlar1 -kabul ediyor
yazar- katliamlar gibi bir yenilik sergilenene dek daha geri
kalmis ve Islima daha baghydilar, buna karsin yiizlerce yil
esnasinda Ermeniler ve Kiirtler arasinda, Kiirtler ve Siiryaniler
arasinda kanl dramalar olmamugtir”, 20

Bu durumda, ilerde herseyin alt iist olmasinin sebebi nedir?

Keskin meselelerin tartisilmasindan kaginmayan Kemal
Ahmad, bu sefer de bu bilimsel metoda sadik kalmakta ve biza-
tihi kendisi tarafindan dillendirilen keskin meseleye yanit ver-
mektedir. Bu meseleye deginen yazar, yillar esnasida yeni veya
kendisinin bunlarin ustalikla “Ermenilere yonelik Kiirtlerin kor
dini bagnazlhigi” sivasiyla ortiildiigii "tahrik edici etmenler”
olarak tamimladig1 hususlarin ortaya ciktigini fark etmektedir.
Bunda ilk elde Tiirk yonetimini suglamaktadir. Yazar, Osmanl
yonetiminin Ermenilerin bagimsizligina iligkin sahte haberler
yaydigimi ve bununla “Kiirtler icine korku salmakta ve Ermeni-
Kiirt iliskilerini bozmaktadirlar. Bu (Osmanli-N.H.) devlet(i)
yararmaydi”.2! Tiirk yonetiminin bir taraftan Ermeniler ve
Kiirtler arasindaki celigkileri tahrik etmek dier yandansa
Emeniler ve Kiirtlerin yakinlagsmasina deneyecek tiim giicler
arasinda duvar Orme yoniinde her seyi yaptigini

19. Ayni yerde, s.259.
20. Ayni yerde, s.260.
21. Ayni yerde, s. 274.

17



vurgulamaktadir. Kiirt tarih¢i bununla Kiirtlerin sorumlulugunu
ortadan kaldirmamakta ve herhangi bir sekilde Kiirtlerin Ermeni
Soykirimina katilimim hakli gésterme gayretinde degildir. Tam
tersine onlart suglamaktadir. Biz onun bu meseledeki
goriiglerine atifta bulunduk ve Kiirtleri bu katliama katilim icin
sucladigina isaret ettik. Ancak onun bir diger gozlemi de ortaya
getirilmeyi hak etmektedir. Kemal Ahmad “Ermenilerin
imhasina katilan Kiirtlerin ¢ogunlugu Hamidiye [Hafif] Stivari
Alaylarindandi. Bu askeri teskilat, benzeri isler yapmak icin
tesis olmus ve bu giirev Kiirtlere verilmisti”?? diye yazmakta.

Kemal Ahmad, Kiirtlerin Ermeni Soykirimina katiliminin
diger bir sebebi olarak Kiirt agiret reislerinin Ermeniler hesabina
zenginlesme gayretinde olan tamahkarligi ve gozii doymazhiim
kabul etmektedir. Hamidiye Alaylar1 ve kimi Kiirt feodalleri,
agalar, asiret reisleri, seyhlerin Ermenilerin katlinin Ermenilere
ait topraklari, meralan, hayvanlari, miilk ve varliklar1 ellerine
gecirebilmek i¢in en uygun firsat olarak kabul etmeleri ve bu
sebeple de Ermeni Soykirimina katildiklarim belirtmektedir.
Kemal Ahmad’in bu tamikli§i kuskusuz ni¢in Kirtlerin,
Ermenilerin bagimsizligina kargt olduklar1i ve bunun moti-
vasyonunu dogru anlamaya yardimci olmaktadir. Kiirt esrafi,
feodalleri, seyhleri, agiret reisleri Ermenistan’in baZimsizhig:
durumunda kendilerinin Ermenileri yagma ve talan, Ermeniler
hesabina zenginlesme ve onlarin topraklarina hakimiyetten mah-
rum olmaktan korkmaktaydilar.

Ve en nihayetinde Kemal Ahmad, bir¢ok Kiirdiin, Kiirt kitle-
sinin tamamiyla “Ermenilerin katlini Allah adina kutsal savas
yani cihat olarak gormekte”2 oldugunu kabul etmektedir. Biitiin
bunlarla beraber, Kiirt tarih¢inin ¢alismasinda, aralarinda kimi

22. Ayni yerde, 5.262.
23. Ayni yerde, s. 261.
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Kiirtlerin hayatlarini tehlikeye atarak Ermeni siirgiinleri siklikla
kurtarma veya yardim etme denemeleri de olmak iizere 1915
Ermeni Soykirimi esnasindaki Ermeni-Kiirt dostluk tarihinden
ornekler verilmistir.

Iste Kiirt tarihgi Kemal Ahmad’in Ermeni-Kiirt iliskileri
sorununa, Ermeni katliamlan ve soykirnmina Kiirtlerin katilimi
cetrefilli meselesine konseptiiel yaklagimi genel hatlarla bu
sekildedir.

Tarih¢inin konseptindeki dort ilkesel yaklasimi ayirmak
gerekir.

[lki; Kiirt toplumu iginde asiret eliti, miilk sahipleri, agiret
reisleri, farkl agiret ve boy gruplari onderleri, agalar, askerler,
Osmanh devleti menfaatine hizmet eden gorevliler, dini 6nderler
vb. olmak iizere etkili ve hakim sosyal katman ve giicler
bulunmaktaydi, bunlar Kizil Sultan II. Abdiilhamit’in "Ermeni
Sorununu Ermenileri imha yoluyla ¢6zme" goriisiinii payas-
maktaydilar, bu politikanin hayata gecirilmesinde ve buna
hayvancilikla ugrasan-konar goger Kiirt kitleleri ve ¢iftcilerinin
katilimin sagladilar.

Ikincisi; Kemal Ahmad’a gore Ermeni-Kiirt iliskilerinde
varolan celiskiler ilk elde yiiksek gelisim diizeyinde olan ve
kapitalist iligkiler alanina ayak basmis Ermeniler ve diisiik
gelisim diizeyinde bulunan ve hala feodal-asiret iligkileri
sighginda gelgitler yasayan, farkl gelisim diizeyi gibi 6zgiin bir
realitenin sonucuydu.

U(;iincﬁsii, onlarin farkli dinlere ait olduklarin1 da hesabin
disinda gérmemek gerek. Bir tarafta Hiristiyan Ermeniler, diger
tarafta ise Islam inancindaki ve fanatizmleriyle taninan,
dinlerinin Hiristiyanlara karsi kutsal savas cihadi kabul edip
tegvik eden Kiirtler.

Dérdiinciisii, Osmanh Imparatorlugu ve iist katmanlari, Kiirt
tist katmanlarinin g6z doymazligi, tamahkarligiyla, Ermenileri
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talan ve yagma, onlar hesabina zenginlesme hissiyatiyla oynaya-
rak ve onlar1 gelecekte Ermeni bagimsiz devletinin kurulmasiyla
korkutarak, ki bu Kiirtlerin hakim olduklar alanda olusabilirdi,
Kiirtleri, onlar1 elinde Ermeni Soykiriminin gergeklestirilmesi
yolunda uysal ve sadik bir araca doniistiirdii.

Kiirt tarihci Kemal Ahmad’in arastirmasi ve bunda yer bulan
yazarin yaklagim ve temel ilkelerinin Ermeni-Kiirt iligkilerinin
dogasi, Kiirt iist katmanlarin Ermeni karsitt egilimlerinin
dogru algilanmasina yardimct olacagini saniyoruz, bu giiniimiiz
Kiirt bilimsel ve politolojik aklinin egilimlerine yonelik biittinsel
ve dogru bir tahayyiil olusturulmasina da yardimct olur, ki bu
Ermeni ulusal-siyasi hayati menfaatleri ve Ermenilerin 6liimsiiz
cabalaryla tezat olusturmaktadur.

Bunun ayn1 zamanda Osmanl cellatlarinin tarafina gec¢me,
onlarin elinde alete doniisme, Ermeni Soykirimina aktif katilim
gosterme yoniindeki siyasi, ekonomik ve etno-kiiltiirel sebepler
olmak iizere Kiirtlerin halk olarak gerceklestirdikleri tarihi
hatanin dogru yorumlanmasina da yardimci olacafina inani-
yoruz. Bu hata ilerde, askerleri ve Kemalistleriyle cumhuriyet
Tiirkiyesi yonetiminin ilk kez olmamak iizere Kiirt isyanlarini
kan icinde bogduklari, Kiirt halkina ve onlarm siyasi akibeti
iizerinde de pahaliya mal oldu. Bu Osmanli cellatlarinin
miittefigi Kiirdiin, aym miittefik celladin kurbanina doniistuigi
tarihin en biiyiik alayiydi.

skokesk

Bizi 1915 Ermeni Soykirimindan yiiz yil ayirmaktadir. Bu
Kiirt siyasi elitinin, Ermeni meselesinde igledigi kritik hatalar-
dan gerekli dersleri ¢ikarmasi, yaklagimlarini gézden gecirmesi
ve daha gercekgi politika benimsemesi i¢in kesinlikle yeterli bir
zamand1. Kiirtler simdi tekrar Tiirkiye yonetimiyle gatigmalar
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icindeler, Kiirtler ve Tiirkler argsinda sadece Istanbul’da degil
esasta Kiirtlerin yasadigi Baty Ermenistan’in Harput, Van,
Diyarbekir vilayet vd. yorelerinde de. silahli gatigmalar
olmaktadir. Artik Tiirkiye devletinin pargalanmasi, aralarinda
Kiirtler de olmak iizere yeni yapilar, yeni devletlerin
olanaklilifina iliskin agik¢a konugulmaktadir. Ancak aralarinda
Kiirdistan Isci Partisi [Partiya Karkéren Kurdistané, PKK] ve
lideri Ocalan olmak lizere, dier yapilarin oldugu gibi Kiirt
liderligi, partileri, bu Kiirt devletinin topraklarinin nerede ve
hangi topraklar tizerinde kurulacagini netlestirmemektedirler.
Sohbetlermizden birine PKK’nin BDT [Bagimsiz Devletler
Toplulugu] sathinda ve Ozellikle giiney bolgelerindeki
caligmalarmi koordine eden Kiirdistan Is¢i Partisi Politbiiro
iiyelerinden biri, bizim “Siz Ve partiniz Kiirt devletinin Kku-
rulusunu nasil tasavvur ediyorsunuz, nerede ve hangi top-
raklarda yapilanacaktir?” sorumuza, sorumun kontekstini
anlayarak “Liderimiz Abdullah Ocalan, Ermeniler ve Kiirtlerin
kardes halklar olduklarini ve devlet kurma zamani geldiginde,
herseyin acikliga kavusacagina jpnanmaktadir” yamitmi verdi.
Fiilen, net soruma net ve dogrudan yanit vermekten kagindi. Bu
tutuma sahip tek kisi o degil. Bircok Kiirt lider sahsiyet Kiirt
devletinin simdi onlarin kontroliinde bulunan, yani Bati
Ermenistan topraklarinda kurulacagini gizlememekteler. Onlar
safinda acikga gimdi Tiirklere kargi miicadele ettiklerini, kan
doktiiklerini, Ermenilerinse buna hicbir katillim gostermedigini
ilan eden sahsiyetler bulunmaktadir. Onlarin mantik ekseninde
toprak yani satth, onun i¢in kan dokene aittir goriisii yer al-
maktadir. Bu Kiirt idarecileri Fransiz Burbonlarina benze-
mekteler, Fransiz diplomasisisinin en gozalici temsilcilerinden
biri olan Charles Telleyrand’tn Fransiz Burbonlarma iliskin
“Onlar hicbir seyi unutmamiglar ve hicbir sey de ogren-
memigler” soziinde belirttigi gibi. Su husus aciktir: Kiirt devleti-
2]



nin ne zaman kurulacagindan bagimsiz olarak, Kiirtler ikinci kri-
tik hataya izin vermemeli ve Ermenilere karsit olmamalilar. Bat:
Ermenistan’in her zaman sahibi vardi, simdi de var. Ve bu
Ermenilerdir.

Erzurumlu rahmetli annem, Soykirim zamani annesini ve
diger akrabalarim kaybetmis, mucizeyle kurtulmus ve farkl ker-
vanlarla en nihayet Aleksandrapol’e ulagmis, Amerikan
Yetimhanesinde kendini bulmustu; daha sonra bana hep soyler,
hatirlatird1: “Ogul can, simdi de Erzuruma gitsem baba evini ve
evin anahtarini bulurum. Ne mutlu o giine”. O boyle diisiinen ve
bdyle inanan tek insan degildi.

Ermeniler evlerinin anahtarinin yerini bilmekteler.

22

IKINCI BOLUM

MODERN ARAP TARIHCILIGINDE
OSMANLI IMPARATORLUGUNDA
ERMENI KATLIAMLARI ve ERMENI
SOYKIRIMININ GERCEKLESTIRILMESINDE
KURT UNSURUNUN ROLUNE DAIR

Kiirt unsuru tipolojik olarak Ermeni Soykiriminin
gerceklestirimesi sistematigine aittir. Ancak bu bir 6n sebep
degil, aksine Osmanl idarecilerinin politikalariyla baglantilidir,
tirevdir. Ermenileri kirma ardindan da soykirim politikas:
benimseyerek, Osmanli sultanlar1 Kiirtleri Ermenilere yonelik
kendi melun planlarini hayata gecirme yolunda, ellerinde bir
arag olarak kullandilar. Oncelikli olan, verili durumda Osmanl
devleti, sultanlari ve Jon Tiirklerin Ermeni meselesini
Ermenilerin ortadan kaldirilmas: yoluyla ¢bzme konseptiiel
yaklagimiyd:, Kiirt unsuru bu gerceveye uyumla ko-
nuslanmaktaydi. Osmanli idarecilerinin Ermeni karsiti
politikasim 6ncelikli kabul etmek, Kiirtlerin ise bundan kaynak-
lanan ve ifadesini bulan Ermeni karsiti faaliyetleri ve Ermeni
Soykirtmina  katilimimi  gozlemlemek, Kiirtlerin tarihi
sorumlulugunun hicbir sekilde kiigiiltiilmesi anlamina gelme-
mektedir. Onlar kendi sorumluluk paylarina sahipler. Nihai
kertede Kiirtler, Tiirklerin Ermeni kargiti politikalarina karsi
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isyan etmemisler veya tarafsiz kalmamuslardir, aksine
Ermenilerin fiziki imhasma yo6nelik Tiirk politikasinin
gergeklestirilmesine katilmislardir, zira bu onlarin siyasi
efilimlerine, siyasi ve ekonomik menfaatlerine uygundu ve
Oziinde, Kiirt politikasina da doniigtii. Sir budur ve bilim bu
konuda suskunlugunu koruyamaz. Bu hususiyet Arap modern
tarihgiliginde gok iyi fark edilmistir. Oyle ki Arap tarihgiler,
Kiirtlerin Ermeni karsiti faaliyetlerine, onlarin Ermeni
katliamlarina katilimina ve 1915 Ermeni Soykirmmnda Kiirt
etmeninin aydinlatilmasina da biiyiik yer tahsis etmislerdir.

Modern Arap tarih yazini, Ermeni Soykirimi sorununun
derinlemesine incelenmesi, icerdigi meselelerin ¢ok katmanh
niianslarin agikliga kavusturulmasi, ender konu ve belgelerin
bilimsel dolasima sokulmasi, yorum ve degerlendirmelerde
yiiksek giiven derecesi anlaminda, soykirim bilimi sistema-
tiginde 6zgiin bir yer tutmakta, kimi hallerde dogrudan rekabet
edilemez mahiyet tasimaktadir.

Arap tarihgiler, 6zellikle Moussa Prince,?* Usman al—Turq,25
Fuad Hasan Hafiz?® vd. yazarlar Sultan II. Abdiilhamit’in
Ermeni karsit1 politikalarin1 gerceklestirirken Kiirtleri ve
Cerkezleri ¢ok kullandiginin altin1 ¢izmekteleler.

Bu nasil agiklanmaktadir?

Arap iilkeleri dort asri askin bir siire 1516-1918 arasinda
Osmanli Imparatorlugunun bir parcasini olusturdular. Ancak bu
goniilli bir birliktelik degil, aksine belirttigimiz gibi istila

24. Moussa Prince. Avec la colloboration de Marie-Ange M. Prince, Un
genocide impuni: L'’Arménocide. [dans le cadre des crimes contre
I'humanité], Introduction, Lebanon, [Heidelberg Press]1967.

25. Usman al-Turq, Safahat min Tarikhi al-Umma al Armaniya [Ermeni
milleti tarihinden sayfalar, Halep, 1960, /Arapga/] .

26. Fuad Hasan Hafiz, Tarikh al-Shaabi al-Armani munzu al-Badayati
Hatta al-Yaum [Ermeni halki tarihi. Baslangigtan giiniimiize, Kahire, 1986,
/Arapgal/].
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sonucu olmustur. Dort asirhik Osmanhi-Tiirk despotik boyun-
durugu, Arap aragtirmacilarin belirttigi gibi Araplar i¢in yikim
oldu. Araplar, Osmanli Imparatorlugunu uzaktan veya kitap-
lardan degil, Osmanli sultanlarinin tebaasi, Osmanli gaddar-
liklarinin, hunharliklarini ve kabuslarini tagiyanlar olarak
icerden bilmekteler. Araplarin kendilerinin Sultan II. Abdiil-
hamit dénemi olan 1876-1909 yillarini "Zuliim asr1" olarak
adlandirmalar rastlanti degildir. "Zuliim" terimi "istibdat",
"diktatorlik", "sinirsiz monarsi" anlamlarina gelen Arapga bir
kelimedir ve diinyada bu anlamda da algilanmistir. Ancak bu
facia, afet, bahtsizlik niianslarina da sahiptir ve Ermeniler tam da
bu sekilde algilamakta ve "zuliim" kelimesini bu anlamda
kullanmaktadirlar.

Kiirt unsurunun Ermeni katliamlari meselesindeki roliinii
Hamit donemi zuliimleri baglaminda, 6zellikle 1891°de kurulan
"Fursan al-Hamidiye"nin (Hamidiye Siivari Alay1) Bati
Ermenistan’in farkli Ermeni meskun mekanlarindaki hunhar
iglemlerini dikkate alarak gozlemlemek gerektigini saniyoruz.

Bu silahli ¢ete-eskiya grubu, Arap tarihgilerin belirttigi gibi
Sultan Abdiilhamit’in talimatiyla kesinlikle Kiirtlerden kurulmug
ve baglica sorunu Ermenileri giddet ve kabus i¢inde tutmak ve
Ermeni katliamlarim organize etmek olmustur.?’” Hamidiye
Siivari Alaymin hususiyeti, Usman al-Turq’un teyid ettigi gibi
Osmanli Ordu biinyesinde yer almamasi, Abdiilhamit’in
dogrudan komutasinda bulunan miistakil bir birim olmasiydi.
Kiglas1 Ermeni meskun Erzincan kentinde konuslanmisti ve
Arap tarihgilere gore esasta Diyarbekirli Kiirtlerden olusmak-
taydi. Fuad Hasan Hafiz, Marwan al-Moudawar, Samir Arbash,
Salih Zahr al-Din bu konuda,1884-1896 yillarinda Abdiilha-

27. Fuad Hasan Hafiz, Ermeni halki tarihi. Baslangigtan giiniimiize,
Kahire, 1986, /Arapca/.
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mit’in inisiyatifiyle gerceklesen Ermeni katliamlarimin esasta
Hamidiye tarafindan gerceklestirildiginde hemfikirler. Onlar
ayni zamanda asiret reisi Musa Bey ve ona bagh Kiirtlerin
islemlerine isaret etmekte, Kiirt cetelerinin iglemleri 6zellikle
Mus’ta Sason’da olmak tizere Bitlis vilayetinde ve diger Ermeni
vilayetlerinde de gaddarlik ve gayri insanilikleriyle goze
batmaktalar. Kiirt silahli birlikleri 1894-1896’daki mekruh
fiillerine iliskin Liibnan’da yayimlanan ansiklopedide sunlar
belirtilmistir: "On binlerce gocebe Kiirt, Ermeni topraklarina
Mus, Van, Erzurum’a girdiler ve Hamidiye adiyla bilindik
silahli birlikleri kurdular, bunlar Hikimetin miisamahasiyla
Ermenistan’1 tarumar ettiler".28 Moussa Prince, 6zellikler
Sasondakiler olmak iizere 1890’lardaki Ermeni katliamlarini
Hamidiye’nin katilimi olmaksizin tasavvur edememekte, bunlari
Kiirt Ath Birliklerinin kanl isleri olarak kabul etmektedir.?
Onsozde belirtildigi gibi, uzun siiren savaslardan sonra
Sahlik Iram ve Osmanli Tiirkiyesi 1639°da Kasr-1 Sirin’de
Ermenistan’in aralarinda boliindigi bir antlasma imzaladilar.
Dogu Ermenistan, Iran biinyesinde kalirken, Batt Ermenistan
Osmanli Tirkiyesi’nin hakimiyetine girdi. Ermenistan’in Bati
bolimii Altay ve Orta Asya’dan Kiiciik Asya’ya sirayet etmis
yeni bir etnisitenin, gocebe-hayvancilikla ge¢inen Oguz
Tiirklerinin hakimiyetine gecti ve bolgenin otonkton sahibi olan
Ermeniler, geri kalmishk ve tamahkarliklariyla efendileri olan
Tiirklerden geri kalmayan Kiirtler gibi kontrol edilemez bir etni-
sitenin komgusu oldular. Ve Ermenilerin kendi yurdunda
sayisinin azaltilmasi hesabina, Tiirk ve Kiirt etnisitesinin sayisal
ustiinliigiine katki hedefi giidiilerek, Batt Ermenistan’in idari-
bolgesel vilayetlerinin siirekli yeniden sekillenmesi bagladi. Batt

28. Dairat al-Maarif, X, Beirut, 1973-Ansiklopedi, c.10, Beyrut, s.309.
29. Moussa Prince, L’Armenocide, p.28-29.
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Ermenistan anilan antlasmadan sonra Erzurum, Sivas, Van,
Diyarbekir, Bayazet, Caldiran ve Kars olmak lizere 7 pasaliga
boliindii. XIX. yy.da pasaliklarin yerine vilayetler tesis oldu ve
Ermenistan Erzurum, Harput, Sivas, Trabzon ve Diyarbekir
olmak tizere 5 vilayete boliindii. Otonkton Ermenilerle meskun
Van, Bayazet, Caldiran ve Kars vilayetleri ortadan kalkti. Sultan
Abdiilhamit, Ermeni vilayetlerini bolme ve buralarda Miisliiman
sakinlerin sayisal artigin1 tegvik amaci giiderek Van ve
Diyarbekir vilayetlerinden kimi alanlari ayirarak, 1879-1880
yillarinda Bitlis vilayetini kurdu. 1880’1i yillarda ise sultan, en
biiyiik Ermeni vilayeti olan Erzurum’u, Erzurum-Van-Mus ve
Hakkari olmak tizeree 4 vilayete dagitti. Cok ge¢gmeden Mus
vilayetinde Ermeniler artik ¢ogunluk degillerdi. Bunu yerine
sakinlerinin gogunlugu Kiirt ve Tiirklerden olusan yeni Dersim
vilayeti tesis oldu. Bat1 Ermenistan’da yeni idari-bdlgesel bir
boliisiim, sultanin Bati Ermenistan’t Erzurum, Harput, Sivas,
Van, Bitlis, Diyarbekir ve Trabzon vilayetlerine boldiig,
Ermeni vilayetlerini otonkton olan Ermenilerin sayisinin
azaltilmas: ve Miisliiman olan Tiirk, Kiirt ve Cerkezlerin artmasi
hedefine atik ulagtig1 1897 yilinda gerceklesti.30

Arap tarihgileri, Ermeni bolgelerine Tiirkler, Kiirtler ve
Cerkezlerin iskan1 ve otonkton Ermenilerin ata topraklarinin
isgalinin sorunun bir yonii oldugunu fark etmekteler. Sorunun
diger yani, Osmanl: iktidarinin yeni gelen Miisliiman Tiirkler,
Kiirtler ve Cerkezlerle otonkton [yerli] Ermeniler arasinda sii-
rekli gatisma ve ¢arpigmalar tesvik ediyor, Miisliimanlar: Erme-
nilere kargt savunarak Kiirtler ve Cerkezler eliyle Ermeni kat-
liamlar1 gergeklestiriyor olmasiydi.

1639 ve bunun ardindan gerceklestirilen Tiirk-Kiirt,

30. N. Hovhannisyan, The Armenian Genocide. Armenicide. Causes,
Commission, Consequences, Yerevan, 2002, p.40-41
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Ermeni karsit1 politikalar1 olmasaydi 1915’in olmayacagim
emin bir sekilde soyleyebiliriz.

Geri kalmis, barbarik ilkeler iizerine bina olmus Osmanli
Imparatorlugu biinyesinde tezahiir eden Ermeniler daha 1516’da
istila edilen Araplarin komgulari ve kader ortag: oldular. Biz
zamaninda, Araplar ve Ermenilerin aym Osmanl Imparatorlugu
alan ve hakimiyetinde yer alarak kader ortagi halklara
doniistiikleri, onlarin hasminin aynt Osmanli hagin boyundurugu
oldugu, sorunlarinin Osmanli despotizmine karg1 milli kimlikle-
rinin muhafazasi ve temel haklarinin korunmasi olmak iizere
aynmt oldugu goriigtinii ifade etmistik. Bizim bu gortigiimiiz
giiniimiiz Arabolojisi tarafindan kabul edilmektedir. Bu
vesileyle taninmug Liibnan’lt Arap tarihgi Salih Zahr al-Din ken-
disinin Prof. Dr. Nikolay Hovhannisyan’in "daha XIX. yy. sonu
XX. yy. basinda Arap ve Ermeni siyasi aklinin Arap ve
Ermenilerin ulusal menfaatlerinin birbiriyle uyumlu oldugu,
aynt Osmanli boyundurugunda eziyet gordiikleri, Osmanlt
diktatorliigii olarak ortak bir diigmana sahip olduklari, sonug ola-
rak onlar aym: kaderi paylasan halklardir" goriisiiyle tamamiyla
hemfikir oldugunu yazmaktadlr.31 Umar al-Dakak, Adnan al-
Sayid Huseyn vd. de bizim goriiglerimizi savunan tutum
sergilemislerdir. Arap-Ermeni dostane igbirligi, dogal olarak
Ermenilerin, Osmanli yonetiminin Arap karsiti politikalar
karsisinda, Araplarin ulusal haklarinin savunulmasini ve Araplar
tarafindan Tiirk-Kiirt, Ermeni karsit1 politilalar1 kargisinda
Ermeni haklarinin savunulmasint dngérmekteydi.

Boylece yukarda yaziya dokiilen konu ve Arap yazarlarin
ozgiin gozlemlerine dayanarak Ermeni meselesinde gii¢
konfigiirasyonu ve bu gii¢lerden her birinin iglevine dair su

31. Salih Zahr al-Din, Osmanli imparatorlugunun Bati Ermenistan
siyaseti ve Biiyiik Devletlerin Ermeni meselesinde politikas!, Beyrut, 1996,
$.28-29 /Ermenice ve Arapgal.
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semayl sunmak miimkiindiir: Tiirkler (iktidar): cellatlar;
Kiirtler ve Cerkezler: celatlarin itaatkar katliamci yardim-
cilari; Ermeniler: Kurbanlar; Araplar: Aym kaderi
paylastiklar: kurbanlarin, Ermenilerin koruyuculari.

Hkok

Kiirt etmeni tiplolojik olarak Ermeni Soykiriminin
gerceklestirilmesi eksenindeki Oncelikli meselelere iligkindir.
Osmanl1 yoneticileri, Kiirtleri Ermenileri imha isinde silah ola-
rak kullanarak cellatlik envanterini zenginlestirdiler. Arap
yazarlar Osmanlt yoneticilerinin poolitikalarim1 6ncelikli kabul
ederek, Kiirtlerin Ermeni karsiti faliyetlerini bundan kaynakla-
nan bir hal olarak go6zlemleyerek, Kiirtlerin tarihi
sorumlulugunu zerre kadar azaltmay1 hi¢ te arzu etmemislerdir.
Kiirtler, kendi sorumluluk payina sahipler ve bilim bunu
gormezden gelemez. Iste onlarin Kiirtlerin Ermeni katliamlarina
katitlimi ve 1915 Soykirimina bu kadar biiyiik bir yer tahsis
etmelerinin sebebi budur.

Fuad Hasan Hafiz, Moussa Prince, Marwan al-Moudawar,
Usman al-Turq, Muhammad Rifat al-Imam vd. Arap arastir-
macilar, Ermeni meselesinin uluslararasi diplomasi meselesine
doniigsmesi, 1877-1878 Rus-Tiirk Savasi sonrasinda imzalanan
Ayastefanos Barig Antlagmasi (3 Mart 1878) ve Berlin Kongresi
(13 Haziran-13 Temmuz 1878) Antlagmasina iligkin olarak,
Kiirtlerin Ermeni karsiti faaliyetlerine ayrintili deginmislerdir.
Arap tarihgiler dzellikle m. 16’da kaydedilmis olan "Bab-1 Ali
(imdi Osmanli Imparatorlugu-N.H.) Ermeni meskun vilayetlerin
ihtiyaclarindan karsilanan iyilestirme ve 1slahatlar1 gecikmeksi-
zin hayata gecirme ve Ermenilerin giivenligi icin Cerkezler ve
Kiirtlerden uzak tutmakla yiikiimlenmektedir"32 hususu olmak

32. Berlinskih Traktat, Berlin, 1/13, 1878, v sb. H. Azatyan,
Sudbonosnie Dogovora, Erevan, 2000, ¢.39
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lizere Ayastefanos Antlasmasini olumlu degerlendirmislerdir.
Arap tarihgiler icin verili durumda en onemlisi Ermenilerin
giivenliginin, Kiirt ve Cerkezlerin saldirilarindan, soygun ve
talanindan teminiydi. Arap yazarlarin goziinden kagcmamisg bir
kogul daha vard1. Ayastefano Antlagmasina gére, Osmanli tarafi
Rus kuvvetlerinin Batt Ermenistan’da 6 ay miiddetle kalmas, bu
esnada Bati Ermenistan’da 1slahatlarin uygulanmasi gerektigini
kabul etmekteydi. Arap yazarlar, Rus kuvvetlerinin varligim
hakh olarak reformlar ve Ermenilerin giivenlik teminati olarak
algtlamglardir.

Ayastefanos Antlagsmasi, Rus diplomasisinin zaferi olarak
gozlemlendi, Biiyiik Britanya ve Avusturya-Macaristan Alman
sansolyesi Otto Bismarc desteginde 1878de Berlin Kongresinin
toplanmasint sagladilar, ki burada aralarinda 16. Maddesinin
Berlin Antlagmasinda 61. Maddeye doniismesi de olmak iizere
Ayastefanos Antlagsmasi revize edildi. Ancak burada sadece
reformlarm uygulanmasi degil, ayn1 zamanda Kiirt ve Cerkez-
lerin saldirilarindan uzak tutarak Ermenilerin giivenligini temin
eden, Ermenistan’daki reformlarin Rus kuvvetleri nezaretinde
olaca8i hususu yer almadi. Arap tarihgiler Ermenilerin giivenlik
temini yoniinden bu hususu oldukga tehlikeli olarak kabul
ettiler.3? Biitiin bunlar sonucunda Ermenilere yonelik Osmanh
politikasinda hig¢ bir sey degismedi. Reformlar uygulanmadi ve
Arap tarihgiler bunda sadece Sultan II. Abdiithamit’i ve Kiirtleri
degil, ilk elde Biiyiik Britanya ve Almanya da olmak iizere
bityiik devletleri de suclamaktadirlar. Arap tarihci Moussa
Prince sunlart yazmakta: "Ingiliz-Rus rekabeti ve Bismarc
makyavelizmi, Ayastefanos Antlasmasinin 16. Maddesinin
gerceklestirilmesine izin vermedi".?* Fuad Hasan Hafiz ve Us-

33. Marwan al-Moudawar, Tarih boyunca Ermeniler, Beyrut, 1982,
/Arapcal.
34. Moussa Prince, L’Armenocide, Lebanon, 1975, p.75.
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man al-Turq ise Biiyiik Britaya'nin, Carlik Rusyasinin giiclenmesi
ve onun Bogazlar iizerinde denetim saglama yoniinde iler-
leyisinden rahatsiz oldugu ve onu Batt Ermenistan’dan cikma ve
Tiirkiye’ye Erzurum ve Beyazit’1 iade etmek zorunda biraktigimi
eklemekteler. Ve Ermeniler, Tiirkler ve Kiirtlerle tek baslarina
karg1 karsiya kaldilar, Usman al-Turqun carpici nitelendir-
mesiyle "Bati Ermenistan’da reformlar ve Ermenilerin Kiirtler
ve Cerkezler karsisinda giiven altina alimmast teorik arzular
olarak kaldi, bunlarin gergeklestirilmesi icin hi¢ bir adima
tesebbiis edilmedi".?> Onun "biiyiik devletlerin Ermenilerin
Tiirklere esaretten kurtarilmasi meselesinde samimi degilierdi"
goriisii de enteresandir.

Berlin Kongresi sonrasinda Ermeni katliamlari biiyiik
olgeklere ulasti, Kiirtler bunda aktif sekilde yer aldilar. Berlin
Kongresinden sonra, 1891°’de hakkinda zaten bahsetmig
oldufumuz Kiirt Hamidiye Siivari Alay1 kuruldu. Abdiilhamit’in
talimatiyla kurulan ve Osmanli Imparatorlugu hesabina muhafa-
za edilen bu Kiirt Hafif Siivari Alaylari, 30 alaydan olus-
maktaydi. 1894-1896 yillarinda Osmanh Imparatorlugunda
hacimleri anlaminda emsali olmayan yeni Ermeni katliamlari
gergeklestirildi. Bu sefer de II. Abdiilhamit’in baslica silahi,
Arap yazarlarin da teyid ettigi gibi Kiirt Hamidiye alaylan ve
Musa Bey tipi Kiirt asiret reisleriydi. Salih Zahr al-Din,
Abdiilhamit’in Sason’u boyun egdirilmesi gereken isyankar bir
yore kabul ederek Ermeni karsiti islemlerinin merkezine
dontigtlirdiigti ve Sasonlularmm imhasinin  Kiirtler eliyle
yapilmasinin kararlastirildigina isaret etmektedir.3® Bitlis valisi
Tahsin Pasa 1891 yilinda Kiirt Gilan agiret reislerini yanima

35. Usman al-Turq, Ermeni milleti tarihinden sayfalar, Halep, 1960,
$.189, /Arapcal.
36. Salih Zahr al-Din, Osmanii hiikiimet politikasi, s.28-29.
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cagirir ve Sultan Abdiilhamit adina Ermenilere karsi kutsal
savas, cihat baslatilmasini talep eder. Ancak, Arap tarih¢inin de
taniklik ettigi gibi "Ne 1891°de, ne 1892’de ve hatta 1893 cihat
gerceklesmedi, zira Kiirt seyhlerinin biiyiik kolu, benzeri bir
savasa kars1t olduklarindan, buna katilmayi reddettiler. Kimi
Kiirt agiretler, ganimet beklentisiyle yerel mahiyetli saldirilar
gerceklestirdiler, ancak yaygin saldirilar gerceklesmedi. Tam
tersine, 1891-1892 yillarinda Sason koylerinde Tiirklere karsi
birgok Ermeni-Kiirt isbirligi vakalar: bilinmektedir".3” Ne yazik
ki, benzeri Ermeni-Kiirt igbirligi, Kiirt asiret reisleri ve Osmanh
sultaninin giinahtyla, daimi bir etmene dontismedi, gelistirilmis
ve bilingli bir politikaya doniismedi. Bunu Arap yazarlar
"Sason’a kars1i 1894’te tesebbiis edilen Tiirk-Kiirt askeri
islemleri", Baha al-Din [Bahattin] Pasa komutasindaki’®
Hamidiye Alaylarinin hunharliklart vb. atifta bulunarak teyid
etmekteler. Arap yazarlar Kizil Sultanin Kiirtleri, Anadolu 4.
Ordu Komutam: Zeki Paganin, sultanin emrini icra ederek
Sason’a yonelik biiyiik saldiriya katilmamalari durumunda, Kiirt
agiret reislerini sert tedbirlere tesebbiis etmekle tehdit ettigi
1903’te oldugu gibi, daha sonra da Ermenilere kars1 bir¢ok kere-
ler kullandigini ve onlar eliyle Ermeni katliamlari gergek-
lestirdigini belirtmekteler. Ve o, 25 bin silahh Kiirdii, Sasona
kars1 ayaga kaldirdi. Bu mevzuyu miistakil incelemeye tabi tutan
Salih Zahr al-Din "Sasonlularin kahramanca 6zsavunmasi,
Osmanli sultanini, bu daglik yorenin temizlenmesinin o kadar da
kolay olmadig1 ve bunun i¢in biiyiik askeri giic gerektirdigi
konusunda ikna etti"3? gini belirtmektedir.

Ve boyle siirekli, Biiyiikk Ermeni Yegherninin basladig:
1915’e kadar.

37. Ayni yerde.
38. Ayni yerde.
39. Ayni yerde, s.21.
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Hsksk

Ermeni Soykirimina Kiirtlerin katilimi sorununa ge¢cmeden
evvel Arap aydinlart ve ulus-siyaset adamlarinin 6nerdigi
Ermeniler, Araplar ve Osmanli Imparatorlugunun diger Tiirk
olmayan halklarin meselesinin ¢6ziim ve diizenlemesinin hukuki
tarafi lizerinde durulmasini 6nemli kabul ediyoruz.

Arap tarihgiliginde Ermeniler ve Araplarin taleplerinin
tartistlmas1 baglaminda Osmanli Imparatorlugunda ulusal
sorunun ¢oziim modeli, aydinlatilmasi olarak desantralizasyon
kendi 6zgiin yerine sahip olmustur. Osmanl Imparatorlugunda
desantralizasyon modeli, 1908 yilinda Jon Tiirk devrimi
sonrasinda ortaya ¢ikti, bunun sonucunda Sultan II. Abdiilhamit
tahttan diigiiriildii. Desantralizasyon modeli diisiincesi ozellikle
Ermeniler ve Araplar olmak iizere imparatorlugun hemen tim
halklar1 nezdinde atesli taraftarlara sahip oldu. Bu modelin
savunulmasi hemen tiim Arap iilkelerinde ve farkli Arap sosyal
katmanlar tarafindan ¢ok Gnemli bir husustu, zira Araplar
Osmanli Imparatorlugunda sayica en biiyiik halkti ve sayica
Tiirklerin de istiindeydi. Ayrica tiim imparatorlukta siyasi
agirliklari ve rolleri biiyiiktii.*0 Araplar 1912 yilinda Kahire’de
"Hizb el-[Liya] Markaziya el-idariya el-Osmani" Firkasini
[Osmanli Idari Adem-i Merkeziyetci Partisi] kurdular, bu kisaca
El-La Merkeziye yani Desantralizasyon [Adem-i Merke-
ziyetgilik] adim tagimaktaydi.Bu partinin talepleri arasinda
Osmanli Imparatorlugunun aralarinda Ermeniler de olmak iizere
Arap vd. Tiirk olmayan halklariyla meskun vilayetlere, 6zel
vilayet statiisii verilmesi talebi merkezi bir yer tutmaktaydi.
Vilayet-eyaletler; ilgili eyalette polis, jandarma, adalet ve mali-
yenin yeniden yapilandirilmasi icin aralarinda yabanci damis-

40. Bu konuda daha ayrintil olarak bakiniz: N. Hovhannisyan, Arap
tlkeleri tarihi, c.2, Erivan, 2004, s.477-495, /Ermenice/.
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manlar atama hakki da olmak tizere, genis haklara sahip kendi
hiikiimet ve eyalet meclislerine sahip olacaklardi.

Desantralizasyon modelinin liberal kabul edilen akim
saflarinda liderinin Abdiilhamit’in yeZeni, [iivey] kizkardesinin
oglu Prens [Mehmet] Sabahattin de olmak iizere miinferit Tiirk
siyaset adamlari nezdinde taraftar bulmasi ilgingtir. O, Osmanl:
Imparatorlugunun derin bir kriz yasadigim1 goriiyor, onun
gelecegi ve varligmin bekasindan endise duymaktaydi. Impa-
ratorlugun geri kalmigligini agmas, ilerici ve geligen bir iilkeye
doniigmesi arzusuydu. O bunu ulus meselesiyle de bagliyor, dyle
ki Tiirk olmayan halklara genig bir muhtariyet ve Osmanli
Imparatorlugunu hukuken esit muhtar 6zneler konfederasyonu
olarak yeniden inga edilmesine taraftardi. Prens Sabahatt’in,ben-
zeri haktan Bati Ermenilerinin, onlar1 yeniden yapilandirilmis
vilayetlerinin de istifade etmesi gerektifine inaniyordu.
Sabahattin’in goriisleri 1911 yilinda kurulan "Hiirriyet ve Itilaf"
Partisi yoneticileri nezdinde taraftar buldu, parti desantralizas-
yon ilkesine onay vererek, bunu daha da gelistirip netlestirerek,
"Balkan iilkeleri Balkan halklarma", "Arap iilkeleri Araplara",
"Emenistan Ermenilere", "Kiirdistan Kiirtlere" sloganlarini
giindeme getirdi.*!

Ermeniler hem Sabahattin’in imparatorlugun konfederasyona
doniigtiirilmesi modeline hem de El-La Merkeziye’nin 6nerdigi
versiyona taraftardi, ki bunun teyidinin El-L4 Merkeziye
yOnetiminin Sabahattin’le, Ermenilerinse EI-LA Merkeziye’yle
daimi baglanti i¢inde oldugunu belirten taninmig Arap tarihgi
Al[lbert Habib] Hourani’de*? gormekteyiz.

41. V. B. Lugkiih, Novaya Istoriya Arabskih Stran, Moskova, 1963,
s.301.

42. A. Hourani, Arabic Thought in the Liberal Age: 1789-1939,
Cambridge, 1983; ayni yerde National Minorities in the Arab World,
London, 1947.
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El-L4 Merkeziye modeli Ermeni-Kiirt iliskileri ve onun
hayata gecirilecek konfederasyon versiyonuyla dogrudan
baglantiliydi, bunu ana hat taleplerinden biri olan "Ermenistan
Ermenilere”, "Kiirdistan Kiirtlere" yaklasimi, Kiirt ve Erme-
nilerin topraklarinin ayrigmasi, Kiirtlerin Ermenistan disinda
Kiirdistana odaklanmasina katkida bulunabilirdi, bu da kendi
payma Kiirtlerin Ermeni karsiti politikalarina son verebilir ve
Ermeni-Kiirt iligkilerinin yeni bir zeminde ingasina kap1 aralaya-
bilirdi.

El-LA Merkeziye yonetimi Ermenilerin bu durusundan
haberdardi ve bunu desteklemekteydi. Arap tarihci Moussa
Prince, biiyiik yazar Osmanli Meclis-i Mebusani tiyesi Krikor
Zohrab yanisira Tagnaksutyun Partisine atifta bulunup,
Ermenilerin idari muhtariyet cabasinda olduklarini belirterek, bu
hususun altim ¢izmektedir. Arap tarih¢i sunlari yazmakta:
"Zohrab ve Tagnak Partisi, milli farkliliklarin sadece idari muh-
tariyetle degistirildigi bir devlete iliskin hayal etmekteydiler".43
Moussa Prince bu yolla suna inanmaktaydi: "Ermeniler bu
sekilde diisiinsel ve ekonomik yagamlarim gelistirmek istiyor-
lard1".** Arap belgeleri de ayni sekilde El-La Merkeziye Partisi
liderliginin Ermenilerle igbirliginde bulundugu, Osmanli
Imparatorlugunda desantralizasyon ilkesinden hareketle, onlarla
goriig aligveriginde bulunup, aralarinda Kiirt-Ermeni iliskileri
meselesinde de olmak iizere birbirlerinin tutumlarint mutabakata
kavusturduklarina taniklik etmektedir. Bunun en iyi ifadesi 18-
23 Haziran 1913’te Paris’te yapilan 1. Arap Kongresi’nin
toplanmas: oldu. Kongreye Arap iilkeleri temsilcileriyle beraber,
tek Arap olmayan bir Ermeni delege de katilmaktaydi. Kongre
bir kez daha Osmanli Imparatorlugunda desantralizasyon

43. Moussa Prince, L’Armenicide, p.31.
44. Ayni yerde.
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diigiincesini onayladi. Kongrede konugsma yapan Ermeni temsil-
ci Ermeni halki adina Araplara, miicadelelerine, onerdikleri
desantralizasyon modeline tam destek ifade etti. Kongre de
kendi payina, Kiirtlerin Ermeni karsit1 kesitteki de olmak iizere
Ermenilerin imparatorluktaki durumuna degindi ve Ermenilerin
ulusal taleplerine destegini ifade etti. Kongrede bu meseleye
iligkin Arap ulusal kurtulus miicadelesi liderlerinden ve Arap
siyasi elitinin gozalici simalarindan biri olan Kongre bagkani
Abd Hamid al-Zahrawi parlak bir konusma yapti, sunlart duy-
urdu: "Ermeni kardeslerimizin durumu bizim durumumuza ben-
zemektedir. Onlar bizim gibi insanlar, bizim gibi diisiinmekteler,
bizim talep ettigimizi talep etmekteler. Ve bize oldugu gibi,
onlara da basar1 temennisinde bulunuyoruz".*> Kongre delegele-
ri sadece bagkanin konugmasiyla yetinmediler, Kongrenin kabul
ettigi Bildiriye aralarinda Kiirt siddetine de karsi olmak iizere
Ermenilerin taleplerini eklediler. Buna, Bildirinin 8. Maddesi
tahsis edildi: "Kongre, desantralizasyon ilkesi iizerine kurulu
Osmanli Ermenilerinin taleplerini kabul etmekte ve savun-
maktadir ve onlarin delegesi araciligiyla selamlarini ilet-
mektedir" .0

Zulim yillarinda kurucusu Liibnan’li Arap taninmig aydin
Necib Azuri’nin oldugu "Arap Vatami Birligi" [Rabitatii’l-
Vatanil-Arabi] bir Arap etkili kurulusu daha siyasi arenada
belirdi. Uzun yillar Pariste egitim gormiis ve yasamis, anilan
Birligi de 1904 yilinda burada kurmustu. Daha sonra Kahire’ye
yerlesir ve Osmanli despotizmine karg1 olduk¢a yogun faaliyet
gosterir. Necib Azuri, olugsan agir durumdan tek cikisin Arap

45. Vasaik al-mu’tamar al-Arabi al-Aval: 1913 Arap |. Kongresi
Belgeleri, 1913, Beyrut, 1985, s.117. /Arapgal.

46. Ayni yerde. Ayrica bakiniz: N. Hovhannisyan, “I. Arap Kongresi-
1913”, Ermeni Meselesi- Ansiklopedi, Erivan, 1996, s.51.
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bagimsizliginin kazanilmasi olduguna inanmaktadir, bu durumu
kokten degistirecek, Araplari, Ermenileri, Balkan halklari vd. bir
araya getirecektir. O suna inanmaktaydi: Araplarin bagimsizligi
ve "Tiirkiye’den ayrilma sayesinde bask: altindaki tiim milletler
ozgiirliikklerini elde edeceklerdir, zira Araplar araciligiyla
Arnavutlar dizginlenmekte ve Arnavutlar eliyle Bulgarlar ezil-
mektedir. Tekrar Araplar eliyle onlar Kiirtleri ezmekte ve
Kiirtler eliyle de Ermenileri kirmaktalar. Sonuc¢ olarak biz
sultam terk ettigimiz gibi her millet bagimsizhgm ilan
edecek ve diinya, Dogu meselesi denilen bu nifak kayna-
gindan kurtulacaktir".*’

Adem-1 merkeziyetgilik modeli islemedi ve Osmanl
Imparatorlugunda isleyemezdi de. iktidardaki Jon Tiirk Partisi
yonetimi Araplar, Ermeniler ve diger Tiirk olmayan halklarin
desantralizasyon ve konfederasyon taleplerine, I. Diinya Savasi
yillarinda kollarini sivadigi Osmanli Imparatorlugunda tiim
Tiirk olmayan halklarin zorla Tiirklestirilmesi, asimilasyon ve
etnik yonden ‘temiz’ Tirk devletinin tesisi rijit politikasiyla
karsi koydu. 1915°te Ermeni Soykirimi basladi, 1915-16’da
[Ahmed] Cemal Pagsa’nin talimatiyla Sam, Halep, Beyrut,
Kudiis’te al-Zahrawi ve Arap ozgiirlik hareketinin yaklagik 30
lideri idam sehpasina ¢ikarildi, Prens Sabahattin kaginilmaz olan
oldiiriilmekten kagarak Isvigre’ye sigindi vs. Ve biitiin bu musi-
betler esnasinda Talat, Enver, Cemal ve diger Jon Tiirk
cellatlarinin destekgileri, Kiirt agiret reisleri ve onlara korii
koritine bagh Kiirt kitleleri oldu.

Fkskok

Kiirtler, Osmanli Imparatorlugunu etnik olarak ‘temiz’ Tiirk
devletine doniistiirme yoniindeki irk¢i projenin hayata geci-

47. N. Hovhannisyan, Arap llkeleri tarihi, c.2, s.448-449.
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rilmesi yolundaki Jon Tiirk cellatlarinin sadist bir sogukkan-
lilikla gergeklestirdikleri Ermeni Soykiriminin, daha ilk
giiniinden itibaren dogrudan katilimcilart oldular. Daha 6nce
belirtildigi gibi bu seytani projeye gore ‘etnik olarak temiz bir
Tiirk devletine doniisecek’, Osmanh Imparatorlugunda yasayan
tiim milletler ya goniillii ya da zorla Tirkleseceklerdi. Israrla
reddeden halklarsa fiziki imhaya tabi tutulacaklardi. Jon
Tiirklerin uzun vadeli poojeleriyle sadece Hiristiyan halklar
Ermeniler, Rumlar ve Siiryaniler degil, aym zamanda Islam
inancindaki Araplar, Kiirtler ve Cerkezler vd. de Tiirklestirmeye
tabi olmalarn da dikkat cekicidir. Miisliiman Araplar, Jon
Tiirklerin bu seytani talebini reddettiler ve 1916 yilinda Mekke
Serifi Seyyid Hiiseyin bin Ali Al-Hasimi liderliginde Osmanh
yonetimine karsi isyan ettiler, bu tarihe "Biiyiik Arap Isyani"
olarak girdi ve I. Diinya Savaginda Osmanl Imparatorlugunun
yenilmesi isinde katkilari oldu. Miisliiman Kiirtlere iligkinse,
onlar Araplardan farkli olarak dar goriisliiliikle, Ermenileri
kendi yurtlarinda imha geytani projesinde Jon Tiirklerin elinde
tekrar alete doniistiiler. Bunu sadece Araplar degil, diger halklar
ve iilkeler de fark edip kinamiglardir.

Bu agidan Antant ii¢ kurucu iilkesi olan Biiyiik Britanya,
Fransa ve Rusya hiikiimetlerinin 1915 Mayis sonunda yaptiklar
ortak duyuruyla tiim diinyaya su ilan edilmekteydi: "Son aylar-
da Ermenistan Kiirtleri ve Tiirk sakinler Ermeni katliamlartyla
mesguller. Osmanli Imparatorlugunun g6z yummast ve siklikla
yardimlariyla Nisan ortalarinda Erzurum, Tercan, Egin, Bitlis,
Sason, Mus, Zeytun ve tim Kilikya’da benzeri katliamlar
gerceklesmigtir. Van havalisindeki 100 koy sakinleri hemen
hemen tamamiyla imha edilmistir. Van kenti Ermeni mahallele-

48. British Documents. From Foreign Office Press. Press Office for
Publication in Monday Morning Press (23 May 2015), "Svet", Sankt-
Petersburg, No.124, 23 Maya 1915.
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ri ablukaya alinmig ve Kiirtlerin ablukag, hala devam etmektedir
TiirkjyeAtar afindan bu yeni cinayetler; gorerek miittefik devletle£
Bab-1 Ali’ye, Osmanh Hiikiimeti tjjp, iiyeleri
katilan ajanlar da olmak iizere Ermep; katliaml,
sorumlu olduklarimi ilan etmektedirler-v.48 RBu
bunun i¢in Kiirtler de sorumlu Sayllmaktaydllar. Bize Bilyiik
Britanya, Fransa ve Rusya’nin by uyarisinin Jon Tiirkler ve
Kiirtleri ayiltmadigim soylemek kalmakta, onlar Ermenilerin
fiziki imhasina yonelik bu kanl ise deya, éttil i ooy Zzahbn X
yy. ' ilk soykirimma 1.5 milyon Ermen; kurban ' it '

U¢ Antant devletinin Duyurug,, Jaman: igin.yeni]ikti
Uluslararasi diplomasi pratiginde il kez herhagi bir iilke de;
islenmis sug, ilgili tlke hiikiimeti tijp, iiyeleriyle suclu kabul
edilmekteydi. Somut bu durumda, Qgmani; i mparatorlugunda
islenen sug, yani Ermeni Soykirim; i¢in Jon Tiirk Hiikiimeti tiim
iiyeleriyle beraber suclu Sayﬂmaktaydl,
suclamaydi, bununla hiikiimetin kolektif s
meselesini  giindem meselesine dénii
giiniimiizde de giincellifini ve 6nem); T
olup, Ermeni Soykiriminin uluslargrgg;
oldukca katkida bulunmustur. Birle§mi§
kurulusundan sonra bu ilke, soykirim; ¢q
etnisite, halk veya millete kars1 degil,
kars1 su¢ olarak gozlemleyerek, ulus)
normlarindan birine doniistii.

Biz, aralarinda Kiirtlerin katilipy, ve Araplarin insani
durusuna, yabanct dilde de Yurtdiginda bir dizi iilkede
yayimlanan bir¢ok calismalarimiyg, degindik. Bunlara

okuyucunun erigebilecegi aralarinda Azg [gazetesi]da da olmak
lizere bircok makalede de degindik. Oyle ki

deginmeye gerek gdrmiiyoruz. Sadece ki
ekleyelim:

ayrica onlara
ar1 icin sahsen
Oonemli belgede,

Bu cok agir bir
u¢c ve sorumluluk
stirmekteydi. Bu
susiyetini yitirmemis
taninmasi siirecine
Billetler tegkilatinin
dece ciiriim ve ilgili
genel olarak tiim insanliga
ararasi iligkilerin payanda

bu konuya tekrar
onemli hususu
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[Iki, Arap ortaminda o giine dek bilinmeyen 6nemli bir bilim-
sel terim ortaya cikti. Sz, Arap tarihgi Moussa Prince’in
dolasima soktugu "Armenocide" terimine iliskindir.*® O bu teri-
mi Raphael Lemkin’in yarattig1 "jenosit" terimine dayanarak
geligtirmigtir. Bu siyasi bir terimdir, burada Armenlerin yani
Ermenilerin bir 1rk tiirii olarak etnisitesinin tamamiyla imhast
net olarak anlagilmaktadir, bunun Ermenice muadili
"Hayaspannutyun" [Ermeni katli] dir. Burada Moussa Prince
gore ""Armenosit en soykirimsal soykirimdir'.?® Ve hakikat
adina belirtmek gerekir ki Kiirtler, hem bu terimin olusmas: hem
de en agir jenositin gergeklestirilmesi isinde olumsuz anlamda
kendilerinin ‘layik’ olduklar katkiya sahip olmuslardr.

Ikincisi, Arap tarihgilerde 1915 yilinda Ermenilerin bagina
gelen hadiselerin olagan bir katliam degil, aksine soykirim
oldugu yoniinde siiphe yoktur. Arap yazarlar Fuad Hasan Hafiz,
Samir Arbash, Salih Zahr al-Din vd. "Ermeni Soykiriminin
XX. yy.’in kara sayfas1">! olduguna inanmaktadirlar. Oyle ki,
Kiirtler, onlarin beyleri ve agiret reislerinin, tarihin bu karanlik
sayfasim yazarken Jon Tiirk cellatlarimin sag kolu olduklarini
kesinlikle soylemek yerinde olur.

Hskok

Ermeni Soykiriminin iizerinden tam bir asir gecti. Bu zaman
zarfinda kopriilerin altindan cok sular akti, diinyada ¢ok sey
degisti. Ermeni Soykiriminin "unutulmus bir soykirim" olarak
kabul edilmesi son buldu. Bu artik uluslararasi olarak tanin-
makta olup, Vatikan’da San Pietro Bazilikasinda Ermeni Soyki-
rim1 kurbanlar hatirasina Papa Francesco’nun icra ettigi Patarak
[Kutsal Liturji] ayini bunun zirvesi oldu, Bagdatta toplanan

49. Moussa Prince, L’Armenocide, p.26-27.
50. Ayni yerde.
51. Fuad Hasan Hafiz, Ermeni halki tarihi, s. 297.
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uluslararast konferans Ermeni Soykiriminin kinanmas: ve
taninmasi iginde fiilen tiim Arap ve tiim Miisliiman diinyanin
durugunun sergilenmesine doniistii. Ancak hala yapacaklar var.
Ermeni Soykirimimin bas sorumlusu Osmanli Tiirkiye’sinin
hukuki ardili giiniimiiz Tiirkiye Hiikiimeti, Osmanli mesru mah-
kemesinin [Aliye Divén-1 Harbi Orfi] 1919°da aralarinda Ermeni
Soykiriminin  gerceklestirilmesi de olmak itizere Gen¢ Tiirk
yliksek yonetimini oliime mahkum ettigi kararini israrla
tamimay1 reddetmektedir. Insanliga yonelik islenmig bu sugun
diger suglusu Tiirkiye Kiirtleri liderliginin durusu belirsiz ve
kaytarmacidir, onlar bugiin de 6ziinde bir devlete sahip olma
vizyonuyla cezb olararak kendi haklar1 i¢cin miicadele etmekte-
ler. Ancak onlar Bat1 Ermenistan’in daha fazlas1 degil salt sakin-
leri olduklarini unutmaktalar. Tavsiye babinda onlara baskasinin
devlet topraklari iizerine oturarak devlet icin miicadele
edilemiyecegini soylemek isterim. Bunun icin sadece Isa Mesih
degil, aym zamanda Alldh ve O’nun peygamberi Muhammed de
cezalandirmaktadir.
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UCUNCU BOLUM

ERMENI KONSEPTINDE
BATI ERMENISTAN SORUNUNUN COZUMU
BAGLAMINDA KURT UNSURU

LKiirt unsurunun jeopolitik-alansal acidan etki simirlari.

Kiirtler Yakin ve Ortadogunun, ¢ok eski zamanlardan bu
yana bolgenin farkli halklar1 olan Araplar, Siiryaniler, Farslar,
Ermeniler ardindan Tiirklerle de envai tiirde temaslar icinde olan
kadim halklarindan biridir. Onlar hi¢ bir zaman birlesik tek bir
halk olarak kendi devletlerine sahip olmamakla beraber, bolgede
belli askeri ve siyasi role sahip oldular. Bagka bir deyisle, tarihin
farkli caglarinda ilk elde Arap Halifeligi, Sahlik iran’1, Osmanl
Imparatorlugu ve onun hukuki ardili Tiirkiye Cumhuriyeti vb.
olmak tizere bolgenin giiclii devletlerinin kendi amaglari igin
oldukca fazla kullandiklar belli bir unsurlar.

Kiirtler kendi ulusal devletlerini yaratamamakla beraber
asirlar esnasinda varliklarini, boliinmiis bir halk olarak,Yakin
Dogunun farkli devletleri biinyesinde ve cercevesinde
stirdiirdiiler.

Kiirtlerin ezici ¢ogunlugu, unsur iglevini kaybetmeyerek
varolan etapta esasta Irak, Iran, Suriye ve Tiirkiye2 olmak iizere

52. Bakiniz: N. Hovhannisyan, “The Persian Gulf War and Kurdish
Problem”, Acta Kurdica, London, Curzon Press, Vol. I., 1994, p. 63-72.
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Yakin Dogunun dort devletinde yasamaktalar. Dahasi, unsur
olarak bazen o kadar etkililer ki, bazen siklikla anilan iilke
yOnetimlerine hatta silahli meydan okumaktalar, bu iilkelerse
her zaman bunlar1 gormezden gelememekte veya Kiirtlerin siya-
si taleplerini hesaba katmak durumunda kalmaktadirlar. Bununla
beraber oniimli bir husus iizerine de dikkat cekmek gerekli.
Kiirt unsuru amlan dort iilkede kendi vektorlerine sahip
olup, farkh derece ve yonlerde ve farkh rollere sahip
bulunmaktadir.

Irak Kiirdistan’t Kiirtleri, Irak devletinin boéliinmesi ve
zayifligindan faydalanarak, haklari acisindan daha etkileyici
kazanimlara ulagtilar. 14 Temmuz 1958°de Irak’ta Hagimi
monarsisi yikildiginda, ardindan Irak, Arap ve Kiirtlerin ortak
cumhuriyeti olark ilan edildi, bu iilke Anayasasina miistakil bir
maddeyle perginlendi.”?

Kiirtler Irak’ta bagimsizlik statiisiine yaklasacak kadar
yiiksek siyasi otonomi kazanmuglar ve Bagdat’1 Kiirt bolgeleri
tizerinde etkili olabilecek hemen tiim araclardan mahrum
etmiglerdir, Irak devlet baskanlig1 gorevini tarihte ilk kez bir
Kiirt, Celal Talabani [2005-2014] almugtir. Irak ta siyasi ¢oziim,
Kiirt unsuru hesaba katilmamasi durumunda imkansizdir.

Iran Islam Cumhuriyetinde (1iC) durum farkhdir. Kiirtler
burada Irak’ta oldugu gibi 6zel statiiye sahip degiller. [iC nin
resmi tutumu, 6zel bir Kiirt sorunu olmadig1 yoniindedir ve Kiirt
haklar1 sorunu Islami ortak esaslar cercevesinde ¢Oziilmeye
caligilmaktadir.>* iran yOnetimi, niifusun esas kismim teskil
eden Farslar gibi Kiirtlerin de ayni sekilde miisliiman olduklarini
dikkate alarak, tim Islom inancli halklarin bir ortak "islam

53. N. Oganesyan, Natsionalno-asvabaditelnoe dvijenie i Irake (1918-
1958), Erevan, 1976; N. Hovhannisyan, Arap Ulkeleri tarihi, ¢.3, Erivan,
2006.

54. N. Hovhannisyan, Iran: Ayetullah Humeyni Cagi, Erivan, 2004.
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immeti" (Islamic Nation)>’ biinyesinde olduklar1 temel Islami
hiikiimden hareketle, Kiirtleri fran islam sakinleri veya Islam
timmetinin bir parcasi olarak kabul ederek Kiirtleri genel
kitleden ayirmamakta ve onlara teritoryel, siyasi, kiiltiirel veya
dini Ozyonetim gibi birsey tahsis etmeyi gerekli gorme-
mektedirler. Sonug olarak Iran’da Kiirt unsurunun herhangi bir
goriiniir, nesnel ifadesi ve buna iliskin herhangi bir islev
bulunmamaktadir. Ancak bu zeminde Kiirtlerin tamamiyla
hesap dig1 birakilmas, aralarinda Iran’da da olmak iizere Kiirt
ulusal bilincinin belli bir yiikselis yasadig1 6zellikle giiniimiizde
yanlig olur. Kiirt siyasi realitesinde kimi yer alti akintilarinin
varhigini ihtimal dis1 gormemek gerek. Her halukarda Kiirtlerin
kesinlikle ve tamamen Iran’daki hakim realiteden memnun
olduklan diisiincesinden uzagiz. Tekrar ediyoruz, Kiirt toplumu
icinde olagan goz icin fark edilmeyen mayalanmalarin
stiregitmekte olmasi ihtimal dahilindedir ve bunlar esdeger
kosullarin varli§i durumunda bir etmen olarak ortaya cikarlar.
Ortak Arap isyaninin bagladig1 ve ardindan Irak ve Sam Islam
Devleti’nin [ISID/ID/DAES/DEAS] siyasi alana ¢iktig1 2011
yilina kadar Suriye’deki Kiirt meskun bolgeleri haricen sakindi.
Kirtler Irak, Iran ve Tiirkiye'deki Kiirt meskun yorelerle
kiyaslandiginda burada sayica en kiiciikler. Kiirtler Suriye’de
ayni sekilde Anayasa veya diger yasalarla tesis olmus haklara ve
ozel statiiye sahip degillerdi. 2007’de Suriye’de bulun-
dugumuzda farkli uzman, siyaset ve devlet adamlartyla sohbet-
lerimizde Suriye yonetiminin, Suriye’nin Irak olmadigi ve Dicle
kiyilarinda gergeklesenin aynisinin Firat kiyisinda gercek-
lesmeyecegini belirterek, yakin goriintir zamanlarda Kiirtlerle
herhangi bir ciddi komplikasyon olusmayacagina emin olduk-

55. Islamic Summit Conference. Documents. The Mecca Declaration,
Kuwait, 1981, p.46-48
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larin teyid edebiliriz. Ancak Suriye yonetimi hesaplarinda
hata etti.

En nihayetinde Tiirkiye’de Kiirt unsuru, gegen asrin 50-60’l
yillarindan itibaren her gecen giin giiclenerek ifade olmaktadir.
Tiirkiye’de Kiirt etmeninin 6zgiinliigii, Irak, Iran ve Suriye’deki
Kiirt etmeninden farkli olarak bunun hem tarihi hem de bugiinkii
etapta Bati Ermenistan’daki toprak meselesiyle dogrudan
alakasi olmasiyla ve bu sebeple Kiirt unsuruna ilisken Ermeni
konseptinde istisnai yer tutmasi gerektiginden kaynaklan-
maktadir. Tiirkiye’de yasayan Kiirtlerin en aktif katilhim ve gay-
retleriyle gerceklestirilen 1915 Ermeni Soykirimi sonrasinda,
Bati Ermenistan Ermenilerden arindirildi, ancak 1ssiz ¢ole
dontismedi. Bati Ermenistan’da oldiiriilen ve siirgiin edilen
Ermenilerin yerini, Ermenistan’a sahip olma yoniindeki eski
hayallerini gergeklestiren Kiirtler aldilar. Ve Bati Ermenistan’in
gelecegi meselesini tartisirken, biz dogrudan Kiirtlerin taviz ver-
mez direncine carpacagiz, zira yoneticilerinin demeglerinden
muhakeme ederek, onlar Bati Ermenistan’1 Kiirt topragi olarak
kabul etmektedirler.

Daha sonraki sayfalarda yapilacak Ermeni realitesine iligkin
Tiirk unsuruna daha ayrintili deginmeden 6nce, Kiirt etmeninin
jeopolitik-alansal sinirlart ve bunun etki gevrelerini belirtmek
gerekir.

Bu etmenin simirlan, ilki kuzey, giiney, dogu ve bati
kollariyla Yakin ve Orta Doguyu icermektedir.

Ikincisi, Kiirt meselesinin alevlenmesi ve Kiirt unsurunun
canlanmasi durumunda, bu ABD ve Federal Rusya
politikalarini, bu iki devletin geleneksel olarak Yakin Dogu
politikalarinda yer almalarin1 dikkate alarak ve stratejik 6nemli
hususiyete sahip bu bogede nasil bir jeopolitik durum
yaratilacafina kayitsiz kalamayacaklarindan, etkiler. Bu ise
onlarin bu veya su sekilde olas1 ¢atigmaya katilmalarim ihtimal
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dahiline getirir, bu da kiiresel tehdide doniigme egilimine sahip
olur. Son donemde yogunlagan olaylar buna taniklik etmektedir.

Ucgiinciisii, benzeri durumun olugmasi durumunda BM ve
onun Giivenlik Konseyi, NATO, -hele hele ABD ve Tiirkiye
NATO iiyesi iilkeler olduklarindan, AGIT, 6zellikle iiyesi olan 3
onde gelen iilke Almanya, Fransa ve Italya ki bunlar bolgede
belli siyasi, ekonomik ve stratejik menfaatlere sahip bulunmak-
talar, Arap Birligi, Islam Igbirligi Tegkilati vb. gibi uluslararas:
kuruluslar pasif kalip gézlemci durumunda kalamazlar.

Dérdiinciisii, Kiirt ¢atigmasimn olusmasi bu cergevede bizi de
rahats1z etmeden gecmez, zira anilan giicler, devletler, uluslararasi
kuruluglarin katihimiyla onun dogrudan giiney sinirlar yakimindaki
catigma hali, Ermenistan Cumhuriyetine ve bu iilkelerde bulunan
Ermeni toplumlarina yonelik te belli bir tehdit icermektedir.

Iste genel hatlariyla Kiirt unsuru, onun jeopolitik-alansal
fonksiyonuna iliskin tasavvurlarimiz boylesidir.

II.Bati Ermenilerinin iistiinde asih Kiirt ‘demokles kilicy’
ve "Ermeni meselesi, Kiirt meselesidir'' goriisii.

Kiirt unsuru, bu iki halk Kiirtler ve Ermeniler, Iran hari¢
olmak iizere Osmanli Imparatorlugu biinyesinde belirdiklerinde,
-bi imparatorluk ki Arap tarih¢i Yusuf [Ibrahim] Yazbek bunu
halklarin hapishanesi olarak tanimaktadir-, demoklesin kilicina
doniistii ve Bat1 Ermenilerinin bagina asild1.>®

Osmanli Imparatorlugunun Arap iilkelerini istilasi, 1516’da
Suriye’nin iggaliyle bagladi, bunu aralarinda Irak’mn da istilasi
olmak iizere diger Arap iilkeleri izledi.’’” Bu andan itibaren

56. N. Hovhannisyan, Ermeni Soykirimi:Arap tarihciliginin elestirel 1s1gi
altinda, Erivan, 2004, s.65.

57. Konuya iliskin daha ayrintili bilgi icin: N. Hovhannisyan, Arap
iilkeleri tarihi (VIl.yy.-2005), c¢.2, Osmanli hakimiyeti donemi, Erivan, 2004,
s.27-42.
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Suriye ve Irak’ta yasayan Kiirtlerin ezici ¢ogunlugu Osmanh
egemenlifine girdi. Uzun siireli ve kanli Tiirk-Fars savaglari
sonrasinda ise, 1639’da Kasr-1 Sirin Antlagmasiyla, daha sonra
Bati Ermenistan olarak daha fazla nam salacak alan Erme-
nistan’in par¢ast Osmanli hakimiyetine girdi.

Bati Ermenilerinin trajedisi bu tarihi andan itibaren
baglamaktadir, bunun baslica giinah1 Osmanli saltanat
yonetiminin Ermeni kargit politikalarina diismektedir. Ancak bu
politikalar, Osmanli yonetimi bunda ilk elde irki-asiret esrafi,
feodal seyhler, ruhani-dini liderler olmak iizere Kiirt unsurunu
katmada basarili olmasaydi, gergeklestigi gibi bu kadar biiyiik
hacimde ve hunharca hayata gecirmek muhtemelen imkansiz
olurdu. Saltanat yonetimi, Ermeni yorelerinde Ermeni etnisitesi-
nin suni olarak azalip kiigiilmesi ve buna karsilhik oncelikli
olarak Tiirkler ve Kiirtler olmak iizere miisliiman 6genin artmasi
hesabiyla Ermeni vilayetlerini boliigtiirme ve kiiciiltme ilkesini
esas kabul ettiler. Tiirk yonetimi, Kiirt unsurunun Ermeni
bolgelerine sirayeti ve cogunluga doniigmesini tesvik edip
kosullar yaratiyordu. Ermeni koyliilere ait araziler, otlaklar, hay-
vanlar ve miilk Osmanli yonetiminin takdisi ve en aktif
destegiyle Kiirt beyleri, feodal seyhler, asiret esrafinin
hakimiyetine geciyordu. Osmanli saltanat yonetimleri Kiirtler,
Ermenileri baski altina almak, topraklarini gasp ve onlar1 dehgeti
icinde muhafaza i¢in kendi esas aletlerinden birine
dontigtiirdiiler. Kiirtler, Bati Ermenilerinin basinda asili,
sultanlarin elinde 6zgiin 6liimciil amansiz bir demokles kilicina
doniigtiiler. Ermenilerse, gerici, yobaz Osmanli Impara-
torlugunda bu kili¢ kargisinda kesinlikle savunmasiz ve
giigsiizdiiler.

Biitiin bu bilindik realiteyi Avrupa toplumu da cok iyi
bilmekteydi. Oyle ki, Ermeni meselesinin Osmanli iciglerinden
uluslararast meseleye doniistiigii ve Osmanli Imparatorlugunda
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Ermeni vilayetlerinde sozde ‘reform’ politikalarimin temelinin
kondugu 1878’ de Berlinde uluslararas: kongre basladiginda hem
Berlin Kongresinin kabul ettigi kararda hem de ilerde akabinde-
ki uluslararasi Kararlarda odaktaki meselelerden birinin
"Ermenilerin giivenligini Kiirtlerden ve Cerkezlerden uzak
tutmaya" doniigmesi hi¢ te rastlanti degildi. Ancak Osmanl
Sultan1 II. Abdiilhamit’in bu reformlart hi¢bir zaman hayata
gecirmedigi ve Ermeni katliam ve kiyam politikasina ayni
Kiirtlerin katilimiyla gergeklestirmeye devam ettigi herkesin
malumudur.

Doktora 6grenimim doneminde (1953-1956), Ermeni halk
tarihinin 1910-1914 zaman dilimi incelemesine yonelik tezim
iizerinde cahgirken, ozellikle 1910’1u yillardaki Kafkasya ve
fstanbul Ermeni basininda olmak iizere bir dizi kaynakta
"Ermeni meselesi, Kiirt meselesidir" ifadesine rastlamam benim
icin kesinlikle siirpriz oldu. Baglangicta bunun bir hata oldugunu
sandim. Ancak elimin altinda olan konu ve belgeleri analiz ede-
rek, bu ifadenin biiyiik bir hakikat icerdigini ve bunu su anlam-
da anlamak gerektigi sonucuna ulagtim:

XIX. yy. sonu ve XX. yy. baginda Kiirtlerin konumu Bat
Ermenistan’da o derece pekismisti ki, 6zellikle onlarin yonetici
eliti olmak iizere Kiirtlerin menfaatlerine dokunacak, onlarin
konumunu zayiflatacak ve Ermenilerin giivenligini pekistire-
bilecek buradaki herhangi bir degisikligi Kiirtlerin mutabakati
olmadan hayata gecirmek imkansizdi. Kiirtlerin, Ermeniler lehi-
ne kendi konumlarindan oylesine taviz vermeyecekleri anlasilir
bir durumdu, zira onlarin Bati Ermenistan’daki hakim
konumlari, onlara gayri mesru yollardan zenginlik istifleme,
Ermenileri yagmalama olanag: sagliyor, Osmanl Imparator-
lugundaki agirhiklarini pekistiriyor, onlart hatta sultana kars1
koyabilecek ve onu Ermeni vilayetlerinde ‘reform’ sozlerinden
caydiracak derecede etkili giice doniistiiriiyordu. Iste boylesi
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kosullarda, Ermeni meselesinin ¢Oziimiinin Kiirt meselesinin
¢oziimiiyle ilgili ve baglantili oldugu gorisi sahneye ¢ikt1.
Ermeniler veya Ermeni meselesini ¢ozmek igin her seyden evvel
Kiirt meselesini, onlarin istah ve tamahkarhifini tatmin an-
laminda, ¢cozmek gerekiyordu. "Ermeni meselesi, Kiirt mese-
lesidir" formiilasyonunu sadece ve sadece bu anlamda anlamak
ve yorumlamak gerekir.

Birinci Diinya Savagi esnasinda Osmanli Imparatorlugunda
Ermeniler yanisira XX. yy.’da islenen diger soykirimlar yeni
bilimsel bir dogrultu olan Soykirim bilimini hayata gecirdi. Bu
kendi inceleme konusuna ve ilk elde "soykirimci devlet”,
"soykirimer toplum", "cellat ve kurban", "politicide [politik
olim/intihar]" vd. temel tezlere sahiptir.58 Bunda soykirimda
tigiincii tarafin katilimi meselesi, bunun 6nlenmesi veya destek-
lenmesi anlaminda ozgiin bir yer tutmaktadir, ki bu soykirim
sucu ve hacminin dogru algilanmasi agisindan oldukga
onemlidir. Ermeni Soykirimina ve Kiirtlerin duruguna bu a¢idan
yaklagtigimizda, Kiirtlerin Ermeni Soykirimi gergeklestirildigi
zaman, kurbanlarin Ermenilerin kargisinda, Osmanl canilerinin,
celladin yaninda durarak Ermeni Soykiriminin katilimcist
iigiincti tarafa doniistiikleri bariz olmaktadir.’® Ermeni
meselesinde Kiirt unsurunun Tiirkiye’deki rolii boylesiydi.

Kiirtlerin benzeri tutumu rastlantt degildi. Bu onceki asirlarda
onlarin isledigi bircok Ermeni karsit fiillerle hazirlanmugti.
Onlarin 1915 Ermeni Soykirtmia katilimi, bu politikalarin
mantiki devamuydi.

Bu sorunlara deginirken amacimiz, tarihi bir seyahat yapmak

58. N. Hovhannisyan, Soykirnimbilimi konseptiel sistematiginde Ermeni
Soykirimi, Erivan, 2002.

59. Bakiniz: Ultimate Crime, Ultimate Challenge. Human Rights and
Genocide. An International Conference. Yerevan, April 20-21, 2005, p. 18.
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degil, aksine Kiirtlerin Ermeni meselesinde nasil bir sorumluluk
tagidiklarint gostermektir. Benzeri yaklagim, Tiirkiye’de Kiirt
unsurunun hacmi ve trajik sonuglarin giderilmesi zorluklarina
iligkin biitiinsel bir tahayyiil olusturulmasi ve buna iligkin
Ermeni konseptinin, hele hele belirtildigi gibi bugiin Bati
Ermenistan sathinda, o topraklari kendilerinin kabul eden
le.];s‘eriyet]e Kiirtler yagadigindan, dogru hazirlanmasi icin gerek-
idir.

III.Sevr Antlasmasi, dort devletin kurulmasi ilkesi ve
reform politikalarinin sonu.

Osmali Imparatorlugunun artik yenilgi kaydetmis oldugu I.
Diinya Savaginda, 10 Agustos 1920°de imzalanan Sevr
Antlagmasi, cok 6nemli bir diplomatik belge olup, bunun altinda
Biiyiik Britanya, Fransa, Italya, Japonya, Yunanistan, Belcika,
Portekiz, Romanya, Gekoslovakya, Sirp-Hirvat ve Sloven
Krallifi, Hicaz, Ermenistan Cumhuriyeti ve Tiirkiye’nin
imzalar1 bulunmaktadir. Bu 1919-1920’de Almanya ve yenilgi
kaydeden diger Alman bloku iiyeleri Avusturya, Bulgaristan ve
Macaristan’la imzalanan soézlesme mahiyetiyle Versay
Sozlesme Sistemine aittir. Sevr Antlagmasi bu sistemin son bel-
gesi oldu, bununla savas sonrasi yeni sistemin kurulum siireci
sona erdi ve Ermeni meselesinin ¢oziim yolunda yeni bir sayfa
acildigr sanilmaktaydi.

Imzalanmasmin tizerinden artik 95 yili agkin bir zaman gecen
Sevr Antlagsmasma iliskin ¢ok yazilmigtir. Oyle ki bunun
ayrintilari tizerinde durmayacagiz. Bizi ilgilendiren, Kiirt unsuru
agisindan Ermeni sorunudur. Antlagma metnini hazirlayanlar,
verili durumda Biiyiik Britanya, Fransa, ABD yanisira Italya ve
diger devlet liderleri sadece akillilik ve uzak goriisliliik sergile-
mekle kalmadilar, ayn1 zamanda kimi meselelerde bilgelik
gosterdiler. Onlar reform politikalarinin artik kendini tiikettigi
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ve zamaninin doniigtiiriilemez sekilde gectigini anlamuiglardi.
Oyle ki, eski Osmanli Imparatorlugu i¢inde yer alan halklari
hayati sekilde endiselendiren konularda, yeni konseptiiel
yaklagimlar gerekliydi. Ve onlar bu yeni yaklagimi buldular, bu
antlasma metninde bolgedeki iic esas otonkton halk olan
Araplar, Ermeniler ve Kiirtlerin milli devletlerine sahip olma
tezindedir. Tiirklere ve Tiirk devletine iligkin olaraksa, bir
zamanlar Rusya’daki kimi Bolgevik Parti simalar1 ve devlet
yetkilileri, miinferit tarih¢iler ve siyaset uzmanlarimin ¢igirt-
kanligina karsin ABD, Biiyiikk Britanya ve Fransa, Osmanl
Imparatorlugunun askeri-politik yenilgisinin genel olarak Tiirk
devletinin ortadan kalkmasi anlamina gelmedigi goriisiin-
deydiler. Sevr Antlagsmast sadece eski sinirlartyla Osmanli
Imparatorlugunu ortadan kaldirma ve Tiirk devletini milli devlet
olarak yeni sinirlartyla tamimay1 amaca uygun gordii. O, Avrupa
kisminda icinde Istanbul’un da oldugu dar bir hatta sahip olmak-
la beraber sadece Kiigiik Asya’daki bir boliime kapanmaliydi.
Osmanli 1mparatorluk alan1 1914°te 1.589.540 km?2 iken, Sevr
Antlagmasindan sonra Tiirkiye’ye devlet olarak sadece 453.000
km260 veya eski Osmanli Imparatorluk sathinin tigte biri tahsis
edilmekteydi.

Sevr Antlagmasi Araplarin bagimsiz olma ve kendi devletle-
rine sahip olma hakkimi tanidi. Araplar 402 yil siiren Tirk
boyundurugundan kurtulmakta ve devlet diizenini yeniden insa
hakki elde etmekteydiler. Iste, ilerde 18 Arap devletinin
kurulusu Sevr Antlasmasi sayesindeydi.

Bir sonrasi Kiirt meselesiydi, belirttigimiz gibi Ermeni mese-
lesinin adilane ¢oziimii buna bagliydi. Sevr Antlasmasina gore,
Kiirtler de ayni sekilde Ermeni devletiyle sinirdag olacak olan
kendi devletlerine sahip olabilirlerdi. Kiirt sorununun benzeri

60. http://en.wikipedia.org/wiki/Treaty_of S%C%A8vres.Kurdistan
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sekilde ¢oziimii, Ermeni sorununun ¢6ziimii icin ilkeselel neme
sahipti, yolundan piiriiz olarak Kiirt sorunu kalkmaktaydi.
Antlasma, kaderlerini belirlemek iizere Kiirt bolgesinde
referandum yapilmasim 6ngormekteydi.6! Biinyesinde o6zellikle
Diyarbekir vilayeti, Bitlis ve Van vilayetlerinin Ermenistan
icinde yer almayan kisimlari olmak iizere, Firat nehrinin
glineyine diisen bolgelerin yer almasi Ongoriilmekteydi.
Antlagmanin III. Boliim 62-64. Maddeleriyle Musul vilayetinin
de Kiirdistan devleti i¢ine sokulmasi 6ngériilmekteydi.®? Ancak
Kiirtler, Kiirdistan smirlarma iligkin ortak goriise sahip
degillerdi. Onlar ozellikle Van vilayetinin tamamiyla Kiirdistan
biinyesine sokulmasini, Kiirdistan’a Iskenderun bolgesinden
denize ¢ikig verilmesini talep etmekteydiler. Erzurum ve
Sason’a yonelik de hak iddia etmekteydiler. Sevr Antlasmas:
metnine bu hak iddilarindan hi¢ biri sokulmadi. iran,
Britanya’nin kontroliinde bulunan Irak ve Fransa kontroliindeki
Suriye Kiirtleri de Antlasma diginda kaldi.%® Ancak "Sevr
Antlagmasi, Tiirkiye sathinda konuslu kesintili bir Kiirdistan’in
genel hatlarini ¢izdi".%*

Ve en nihayetinde Sevr Antlagsmasinin 88-93 maddelerinin
ithaf edildigi Ermeni meselesi. Antlasmaya gore Tiirkiye "6zgiir
ve bafimsiz bir devlet olarak Ermenistan’1" tanimaktaydi.
Tirkiye ve Ermenistan, aralarindaki hududun nihai belirlenme-
sini ABD’ye ve bagkant Woodrow Wilson’a birakma konusunda
goriig birligi tesis ettiler. Buna iligkin olarak Antant devletleri
Amerikan bagkanina ricada bulunmuslardi. Wilson bu 6neriyi
kabul etti ve 22 Kasim 1920’de Wilson Prensipleri [Wilson
ilkeleri/On Do6rt Madde/ On Dort Nokta] olarak anilan

61. Ayni yerde.
62. Ayni yerde.
63. Ayni yerde.
64. Ayni yerde.
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onerilerini sundu. Wilson Prensiplerine gore Ermenistan,
Erzurum vilayetinin hemen tamamini, Van ve Bitlis vilayet-
lerinin iigte ikisini ve denize ¢ikigi olmak iizere Trabzon vilaye-
tinin biiyiik kism1 olmak iizere yaklagik 100 bin km2 edinmek-
teydi. Bu daha Mayis 1918°de ilan edilmis olan Ermenistan
Cumbhuriyetiyle birlesebilir, bunun sonucunda yaklagik 160.000
km?2 alana sahip bagimsiz ve birlesik Ermenistan yaratilmis
olurdu.

Ermenistan ve Tiirkiye, Wilson Prensiplerini kabul etti.

Maalesef, Sevr Antlasmasinin sadece Tiirkler ve Araplara
iligkin boliimii uygulandi. Antlasmanin Ermeniler ve Kiirtlere
iligkin kistmlar1 konusunda, Tiirkiye’de iktidar1 alan Kema-
listler, Bolsevik Rusya’nin Leninist yonetiminin siyasi ve askeri
genig destegini alarak, Sevr Antlasmasini tanimay1 reddettiler,®
ki bu 1923’te Lozan Antlagmasiyla percinlendi.

Iste boylece tarihin liitufkar vesilesi elden kacirildi.

IV.Bati Ermenistan sorununun olas versiyonlari.

Diisiinceler ve oneriler:

Ermenistan, bildigimiz kadariyla hi¢ bir zaman Bat
Ermenistan sorunlarinin ¢6ziimii agisindan Kiirt meselesinde bir
konsepte sahip olmamugtir. Bu sagkinlik otesidir, zira Kiirtlerin
katilimiyla iglenen Ermeni Soykirimi ve onlarin Bati Erme-
nistan’in esas sakinlerine doniismesi iizerinden bir asir
geemigtir. Oysa benzeri konseptin hazirlanmasi, Ermenilerin
ulusal giivenliginin temini i¢in oldugu gibi, Ermeni halkinin Bati
Ermenistan’in yerlilerinin megru haklarmin ihyast anlaminda da
gerekliligin 6tesindedir. Bu, Ermenistan’in tiim Ermenilerin tam
ve biitiinsel iilkesi ve devletine doniismesi icin gereklidir.

65. Ermeni Meselesi-Ansiklopedi, Erivan, 1996, s. 411-413; N.
Hovhannisyan, “80 Yil sonra Sevr Antlasmasi”, "Orer" Tim Avrupa
Bagimsiz Dergisi, Prag, Temmuz-Agdustos, 7-8/2000, s.13-14.
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Bu gerceklikten hareketle su hususlart zorunlu kabul ediyoruz:

1. Ermenistan yonetimi Kiirt meselesine yonelik Ermeni kon-
septinin hazirlanmasini, ivedilikle, 6ncelikli ve ertelenemez
sorunlardan biri olarak kabul etmeli, bu Ermenistan III.
Cumbhuriyeti dig politikasinin temeline yeni 6nemli bir yon
olarak konmalidir.

2. Bu mesele sadece Ermenistan III. Cumhuriyetinin degil,
ayni zamanda tiim Ermenilerin 6ncelikli sorunu kabul edilmeli-
dir.

3. Konseptin hazirlanmasi igin Ermenistan, Karabag ve
Diaspora Ermenileri temsilcileri ve uzmanlarin tam katilimiyla,
calismalarini Ermenistan cumhurbaskaninin koordine ettigi bir
Tiim Ermeni Komisyonu tesis edilmesi.

4. Ermenistan Cumhuriyeti Disigleri Bakanlhig1 veya Ulusal
Giivenlik Konseyi biinyesinde esas sorunu meselenin ¢ok yonlii
derinlemesine incelenmesi, sunulan nerilerin gelistirilmesi ve
hazirlanmasi, uluslararasi durumun elverigli veya elverigsiz
olmasi, kuvvet miinasebetleri ve diger hususlarin analizi,
bunlarin Konsept Komisyonuna sunumu igin 6zel bir organ
olusturulmas.

5. Konsept esaslarinin tiim Ermeniler tarafindan kabul edilir
olmasi ve ortak goriis geligtirilmesi icin Ermenistan ve
Diasporada tartigmalar ve istisareler diizenlenmesi.

6. Kiirt meselesinde Ermeni Konseptini hazirlarken su
hakikatlerin ¢ikis noktasi olarak kabul edilmesi:

a.Batt Ermenistan esasta Kiirtlerle meskun olup, esasta
onlarin hakimiyetinde bulunmaktadir.

b.Kiirtler buralarin sadece Ermeni toprag: olarak kabul
etmeye hazir olmamak ve kabul etmemekle beraber, ayni
zamanda buralarin kendi topraklari oldugu iddiasinda bulun-
maktalar.

c.Yanhy anlamalara mahal vermemek iizere net ve
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kosulsuz olarak Bati Ermenistan’in asla Kiirtlerin anayurdu

olmadigi, onlarin iilkesi olmadigi ve olamiyacagini

vurgulamak.

7. Kiirt liderler onlarin yetkili temsilcileriyle Bati Ermenistan
sorununun ¢0zim gergevesini tartismak.

8. Hangi iilke ve uluslararasi kuruluslarin iigiincii taraf olarak
sorunun adilane ¢oziim siirecine katilabilecekleri ve kendi iyi
niyetli hizmetlerini sunabileceklerini acikliga kavusturmak.

V.Sorunun ¢6ziimiinde olasi alternatifler:

Anilan soruna yonelik komplike ve muglak bir durum
olusmus olup, Ermenistan’in Tiirk soykirim uzmani Taner
Akgam’in nitelendirmesiyle, soykirim inkar endiistrisinin
kurucusu olan Tiirkiye gibi sorumsuz bir lilkeyle isi olacaktir.
Oyle ki, sorunun nispeten hizli veya kolay ¢oziimiiniin olasi
olduguna iligkin beyhude umutlanmamak gerekir. Hele hele
Tiirkiye Hiikiimetinin Erdogan bagkanliginda Yeni Osmanlici
politika yiiriitmeye bagladig1 giiniimiizde. Her halukarda, bu
husus ve diger giigliikler, Ermeniler Ermenistan Cumhuriyeti,
Karabag ve Diaspora olmak iizere onun ti¢ kolu onlar karsisinda
geri adim atsa, Ermenilerin varlig1 icin hayati zorunluluk arze-
den konseptin geligtirilmesini kabul etmese bile, bunu hakl
gosteremez.

Kiirtler ne kadar giiclii olsalar da, onlar ve aym derecede
Ermeniler de, Bati Ermenistan’1 olusturan topraklar biinyesinde
ve hukuki otoritesi altinda oldugundan Tiirkiye’yi devlet olarak
gormezden gelemezler. Oyle ki konsepti hazirlarken bu hususun
hesaba katilmasi had safhada gereklidir.

Soruna ¢oziim alternatifleri onerirken, o kadar saf olup
bunlarin kendiliginden basari saglayacagini 6ngérmemek gerek.
Tarihte benzeri seyler olmaz. Hersey miicadeledir ve tim
yonlerde sabirli, 1srarli ve uzun vadeli miicadele yliriitmeye
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hazir olmak gerekir. Bu inang ve bilingle Ermeni konsepti alter-
natifleri olarak, tartisilmak iizere, altini giziyoruz tartigtlmak
lizere, asagida onerilerimizi sunuyoruz.

Birinci alternatif: Bati Ermenilerinin kendi yurtlarina
geri doniisii

Bu alternatif, Batt Ermenistan’t Ermenilere, mesru sahipleri-
nin tasarrufuna iadesi alternatiflerinden biridir. Ug 6nemli husu-
siyete sahiptir. Ilki; bu meselenin kansiz yolla ¢oziimii alternati-
fidir, ki bunun bilfiil kendisi olumlu bir haldir. Ikincisi; bu
cebren siirgiin edilmis halklarin kendi eski yerlesim birimlerine
geri donmelerini zorunlu kabul eden giiniimiiz uluslararasi
hukuk normlartyla uyumludur. Uluslararast hukuk bu
alternatifin barisc1 ve 1srarli sekilde uygulanmasinin teminati
olmaktadir. Ugiinciisii; bu alternatifin hayata gecirilmesi, verili
devlet, bizim durumumuzda Tiirkiye’nin buna mutabakatini ver-
mesi veya vermek durumunda kalmasi durumunda miimkiindiir.
Bu alternatifin gerceklestirilmesi igin Kiirtlerin mutabakati da
gereklidir, buna Tiirkiye yonetimi, Ermenistan Cumbhuriyeti,
AGIT, BM’in ortak cabalariyla, ilk elde ABD, Rusya, Almanya,
Biiyiik Britanya, Fransa, esit derecede Cin ve Hindistan’in da
olmak iizere biiyiik devletlerin destegiyle ulagmak miimkiindiir.

ikinci alternatif: Bolgesel otonomi

Bu alternatif, Tiirkiye’nin Bati Ermenistan’in bagimsizlig1
veya Ermenistan Cumhuriyeti’yle onun birlesme hakkini
tanimay1 reddetmesi, ancak Bati Ermenileri ve onlarin
ardillarinin eski yerlesim alanlarina geri doniisiinii tanimasi ve
onlara yurttaghik verilmesine mutabakatint vermesi durumunda
isleme konabilir. Bu durumda bolgesel otonomi Ermenilerin
yasama, onlarin ulusal, toplumsal ve ekonomik yasaminin ter-
tiplenmesine yonelik modus vivendi olarak kabul edilir, belli bir
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diizeyde Ermenilerin Tiirk devleti gercevesindeki varligini
diizenler ve regiile eder ve Ermenilerin yerel organlar ve Tiirkiye
yonetimiyle arasindaki dikey iligkileri tesis eder.

Uciincii alternatif: Kiiltiirel otonomi

Tiirkiye Hiikiimeti, kendi anayurtlarina dénen Ermenilere,
modern hukuk biliminin devletin sekillenmesinde ©6zgiin bir
form olarak gozlemledigi bolgesel otonomiyi vermeyi reddeder-
se, bu durumda Ermenilerin ruhani, kiiltiirel ve kiiltiirel yagsamini
organizasyon modeli, ulusal degerler, gorenekler ve giindelik
yasam hususiyetleri, ulusal kimligin korunmas: ve geligsimini
temin eden sistem olarak kiiltiirel otonomi alternatifi giindeme
gelebilir.

Bu alternatifi tartigirken, tiim Kiirtlerin son insanina dek yeni
kosullarda beliren Bati Ermenistan’1 terk etmeyeceklerini dikka-
te almak gerekir. Belli miktarda Kiirtler orada kalir ve onlarin
haklar1 ilk elde ulusal-kiiltiirel ve manevi-dini meselelerde
olmak iizere teminat altina alimip korunmalidir. Bunun Bati
Ermenistan’da Kkiiltiirel otonomi tesisi durumunda olas:
oldugunu saniyoruz.

Dérdiincii alternatif: Mali-maddi tazminat

Ara alternatif

Tiirk tarafi 1915’te zorla gogertilmis Ermenilerin kendi
anayurtlarina geri doniig hakkina izin vermeye hazir olmaz ve
onlara bolgesel oldugu gibi kiiltiirel otonomi de tahsis etmeyi
reddederse, Ermeni tarafi olan Ermenistan Cumhuriyeti,
Karabag ve Diaspora, Tiirk tarafina bir buguk milyon zorla
siirgiin edilmiglerin miras¢ilarina mali ve maddi esdeger tazmi-
nat verilmesi talebini sunmalidir, bu Ermeni Konseptinin
organik bolimiint olusturmalidir.

Bunun icin had safhada, ayrntili ve giivenilir hesaplara
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thttyag¢ duyulur, bunun igin yabanci itibarli uzmanlar ve
kuruluglardan faydalanmak gerekir. Bu islev, uluslararas ilgili
kuruluglarin denetiminde gerceklestirilmeli ve onlar tarafindan
onaylanmalidir.

Ideal alternatif

Bati Ermenistan’in bagimsizhg: veya Ermenistan Cum-
huriyetiyle birlesme alternatifi

Su ana dek sunulan alternatifler Bat:1 Ermenistan sorununun
coziimiint Tiirk devleti ¢ercevesinde ongormektedir, Ermenileri
Bati Ermenistan’a déniisii tarihi 6neme sahip bir vakia saymak-
la beraber, bunun Ermenileri tamamiyla tatmin etmeyecegi
anlagilir bir durumdur. Ote yandan, amilan tiim dort alternatif te,
sorunun nihai degil, aksine sadece ve sadece agamali ¢6ziimii
olarak gormek gerekir. Ideal olarak adlandirdigimiz sorunun
nihai  ¢oziimi, ya Bati Ermenistan’in bagimsizhig,
Ermenistan Cumbhuriyeti ve Karabag’dan sonra iiciincii
Ermeni devleti olarak diinya siyasi haritasinda belirmesi
veya Ermenistan Cumbhuriyetiyle birlesmesi olabilir, bu
Ermeni Diasporasiyla el ele vererek Ermenilerin Bati
Ermenistan’a go¢ii tertiplenir ve tekrar Ermenilegtirilmesi temin
olur.

Bu alternatif ilk bakista hiisniikuruntu olarak kabul edilebili-
nir, ancak her halukarda imkansiz degildir. Tarih, ¢ok daha
inanilmasi gii¢ zannedilen hallerin miiellifi ve ayn1 zamanda
tanigidir. O dogal mecrasinda ilerlemeye ve insanliga yepyeni
ve daha imkansiz sanilan siirprizler sunmaya devam etmektedir.
Oyle ki sabirla donanmali ve tarihin o kritik an beklenmelidir.

Siirpriz diyerek ne demek istiyoruz?

Uzmanhgim geregi bir¢ok uluslararasi itibarli konferans,
kongre, forum vb. bilimsel tartigmalarda bulundum ve kati-
limceist oldum, ekseriyetle hiikiimetlerinde damigmanlik yapmug
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taninmig bilim adami-uzmanlarla bulustum, sohbetlerim oldu.
Goriismelerin  bir kismm kapali mahiyetli oldu, bu esnada
aligilageldigi iizere konferans kiirsiilerinden aleni dillendiril-
meyen konularda teklifsiz goris aligverigleri gergeklesti.
Benzeri 6nemli ve ¢cok dar katiliml kapali mahiyetli bir goriigme
2000 yilinda Kanada Montreal’de toplanan XXXVI. Ulus-
lararast Dogu Bilimcileri Kongresi (ICANAS) ¢ercevesinde ger-
¢eklesti, buna bu satirlarin yazari da Ermenistan Ulusal Bilimler
Akademisi Dogu Bilimleri Enstitiisii direktrii olarak katild.%0
Orada globalizasyon, kriz vd. sorunlarla beraber kimi devletlerin
dagilma meselesi de tartisma konusu oldu. Bu son meselenin
tartigilmasi inisiyatifcileri, ABD ve Avustralya temsilcileri oldu.
Onlar ABD Merkezi Haberalma Teskilati (CIA) tahminlerine
atifta bulunarak, diinyada dagilmaya tabi, onu askin ¢ok uluslu
devlet oldugunu belirttiler. Bunun dayanaginda onlarin
belirttigince, CIA tahminlerine gore kaginilmaz sekilde benzeri
devletlerin ¢okmesi ve dagilmasiyla sonuglanacak ulusal-etnik,
bazen de dini-itirafsal celigkiler yer almakta. Ornek olarak Cin,
Rusya, Endonezya, Irak, iran, Tirkiye ve bir dizi diger lilkeyi
belirttiler. Verdikleri bilgiye gore, CIA listesinde parcalanmaya
tabi ilk iilke Endonezya’ydi. Ve gergekten de ilk Endonezya
boliindii ve Dogu Timor bagimsizligin ilan etti, uluslararasi
topluluk¢a tanindi ve BM liyesi oldu. Bu amilan bilginin
giivenilir ve gercekgi olduguna tanmklik etmektedir.
Tarihgi-politologlar, Tiirkiye’nin siyasi, askeri ve sosyal
calkantilar, ulusal-etnik gerilim sonucu par¢alanmasini ihtimal
dis1 gérmemektedirler. Tiirkiye’de ulusal-etnik ve dini zeminde
hakim olan istisnai gerilimi herkes bilmektedir. Tiirkiye’de
ulusal azinliklar olan Rumlar, Ermeniler, Siiryanilerin haklarina

66. XXXVle Congrés international des etudes asiatiques et nord-afri-
caines.Palais des Congres. Montreal, Canada, 2000.

59



saygl gosterilmemekte ve zorbalikla onlarla hesap goriilmesi,
takibatlar, acik ve ortiilii eziyetler giiniimiiz Tiirkiye’sinin
olagan giindelik hallerdir, bu amilanlar iilkenin ig¢
istikrarsizligimin daimi etmenine doniigmiistiir. Ancak en
tehlikelisi, Kiirtlerin Tiirkiye yonetimiyle aleni miicadeleye gir-
mesidir, bu ahgilageldigi iizere silahli miicadele mahiyetinde
devam etmektedir. Illegal olmakla beraber Kiirdistan Is¢i Partisi,
lideri Ocalan’in kallesce tutuklanmasma karsin silahi
birakmamis ve Kiirt haklari igin miicadelesine devam
etmektedir. Kiirtlerin ezici ¢ogunlugu bagimsiz Kiirt devleti
kurulmasina, bir kismi ise Tiirkiye’de Kiirt otonomisinin tesisi-
ne taraftardir, ancak Oylesi genis haklarla ki bu bagimsizlik
statiisiine yaklagmaktadir. Kiirt unsuru, bugiin fiilen ulusal ve
dini azinliklarin sikayetleri genel fonunda, Tiirk ortak devletinin
boliinmesinin esas etmenine doniismiistiir. Buna Tiirkiye nin
oldukca hizli Islamizasyonu siirecini ve Miisliiman-Hiristiyan
tansiyonunun giiclenmesini de eklersek, bu zeminde Tiirkiyenin
boliinmesini ihtimal dis1 gormemek gerek.

Kanada’da gergeklesen bu kapali istigare iizerinden yaklagi
15 yil gegti. Ancak Tiirkiye ve bir dizi devletin boliinme mese-
lesi unutulmaya yiiz tutmadi ve uzmanlarin dikkat merkezinde
kalmaya devam etmektedir. REGNUM Haber Ajansinin 21
Ocak 2011tarihli Kansas [Devlet] Universitesinden siyaset
bilimci [yard.] Prof. Dr.Sam Bell, New York’lu ¢aligma
arkadaglart Amanda Murdie ve Binghampton Universitesinden
[Prof. Dr.] David Cingranelli’yle beraber yeni bir model
gelistirdiklerini, bunun ¢ok yiiksek giivenilirlik derecesinde
Amerika, Avrupa, Asya ve Afrika’mn farkh iilkelerinde olasi
siyasi kargasaliklar ve etnik gatigmalar1 tahmin etme olanagi
sagladigina iliskin haber bunun teyidi olmaktadir. Uzmanlar
yeni tahmin modelinin, 6niimiizdeki beg y1l hangi tilkede siyasi
kargasalik ve etnik ¢atigmalar olabilecegini tahmin edebi-
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lecegini teyid etmekteler. Model, Open Innovation kurulusu
siparisiyle gelistirilmistir.%” Bu tezin teyidi olarak, siyaset bilim-
cilerin Tunus’taki olaylari tahmin ettiklerini belirtmekteler, ki
bu gergeklesmis olup, bunu sonucunda Ocak 2011°de Tunus
devlet baskani kacti ve dier Arap iilkelerinde iktidar
degisiklikleri meydana geldi. Ve bu igine Misir, Suriye, Yemen,
Libya, Cezayir, Bahreyn ve bu veya su olgiide diger Arap
iilkelerini de alarak, tiim Arap isyaninin baslangici oldu. Yeni
modeli  hazirlayanlardan ~ Murdie sunu  belirtmekte:
"Modelimizin, siyasi ¢atismalari sadece Honduras ve Iran gibi
degil, aym zamanda Bati medeniyetindeki devletlerde de tahmin
etmesi enteresandir. Ornegin modelimize gore irlanda’da siyasi
karigikliklar beklenmekteydi, bu Uluslararas: Para Fonu kredile-
ri sebebiyle gerceklesti".®® Model Sudan’in dagilmasini da
tahmin etmig, bunu da icra olmus kabul edebiliriz. Bu model i¢in
diinyanin 150  iilkesindeki enformasyon kaynaklari
kullanilmaktadir.

Bu modele gore siyasi karisiklik veya etnik catismalarin, ya
biri veyahutta digeri veya onlarmn bdliinmesinin beklendigi
lilkelerin listesi hazirlanmistir. Listede aralarinda (modeli
hazirlayanlarin ~ yaptig1  siralamayla) 1.Iran, 3.Rusya,
4.Giircistan, 5. Israil, 6.Tirkiye, 11. Cin, 14.Ukrayna, 15.
Endonezya, 27. Belarusya, 31. Sudan vb. olmak iizere Orta ve
Giiney Amerika, Bat1 ve Dogu Avrupa, Asya ve Avustralya’daki
37 devlet yer almaktadir.%® Bizim payimiza, ABD Merkezi
Haberalma Teskilat1 listesinde belirtilen o tiim iilkelerin,
Amerikali siyaset bilimci-uzmanlarin  gelistirdigi  sivil
kargasaliklar ve etnik catigmalara iligkin Yeni Modelin

67. hitp://regnum.ru/news/fd-abroad/armenia/1366492.htmi
68. Ayni yerde.
69. Ayni yerde.
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sahiplerinin hazirladigi listede yer buldugunu eklemek
diismektedir. Yeni Modelin bir dizi tahmininin zaten
gerceklesmis oldugunu belirtmek gerekir. Giircistan, Ukrayna,
Endonezya, Sudan vd. dikkate aldigimizda.

Ermeni Konsepti, biitiin bu hususlar1 daima dikkate almal,
Ermenistan yonetimi ise Tiirkiye’nin boliinme olasihiim ¢ikis
noktasi alarak, -ki buna ilisgkin ABD Merkezi Haberalma
Teskilat: ve ABD siyaset bilimcilerinin yeni kesfi Yeni Model
caligmalar gibi iki itibarli organ kanaatlerini ifade etmekteler-,
uyanik olmali ve olaylarin gelisimini piir dikkat izlemelidir.

iste Kiirt unsuruna iligkin tarafimuzdan o6nerilen Ermeni
Konsepti ilkesel esaslari, Batt Ermenistan sorunu ¢oziim alter-
natifleri ve bu meselede Ermenistan, Karabag ve Ermeni
Diasporasi faaliyetlerinin temel prensipleri bunlardir.
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Loy ERh ey . #

1740 yilinda Iran-Tiirkiye-Rusya hudutlan, Haritg-

izleyen 4 harita Roben Galichian'm A Glance g o5 BU Ve
Armeni through Cartographic Records, [Lond, -the ey ar
Bloom, 2015] kitabindan alinmustir. Bu ve digernt.-~ Benne_tt and
Kiirdistan cografi ismi sadece Van Goliiniin giiney; un} tifalurda
da belirtilmektedir. Yine diigen alanlar-
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1869 tarihinde Tahran’da Karachetagh’in ¢izdigi hari-
tadan kesit. Asagida Van ve Urmiye gollerinin
giineyinde Arapga olarak: Kiirdistan.

1790 yilinda d’Anville tarafindan hazirlanmig Yeni
Pers Imparatorlugu Haritasindan kesit.
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Bagkan Woodrow Wilson

Avetis Aharonyan; Sevr
Antlagmasini imzalayan
Ermenistan Cumhuriyeti

Delegasyon bagkani.

Sevr Antlagmasim
imzalayan Osmanli
Hiikiimeti temsilcile-
rinden ikisi, Riza
Tevfik ve Damat Ferit
Pasa (soldan saga).
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Baglica Soykinm ve siirgiin merkezleri.

Hakobyan, 2014.

Yazara iliskin

Nikolay Hovhannesi Hovhannesyan
1930 yilinda Leninakan'da dogdu. 1953
yilinda Erivan Devlet Universitesi (EDU)
Uluslararasi iligkiler Fakiiltesinden mezun
oldu, 1956 yilinda doktorasini tamamladi.
Tarihgi, sarkiyatgi-arabolog ve uluslararasi
iliskiler uzmanidir. 1968 yilinda dogent,
1971 yilinda profesoérliik derecelerini aldi.
Ermenistan Cumhuriyeti (EC) Ulusal
Bilimler Akademisi (UBA) muhabir liyesi (2006), Bilim emektar invanina
sahiptir. EC UBA Dogu Bilimleri Enstitisii ve modern Ermeni
sarkiyatcihginin kurucularindan, payanda ve yéneticilerinden biridir. 1995-
2006 yillarinda Dogu Bilimleri Enstitlisti direktérligu yapmistir. Bu agir ve
bilim icin elverigsiz zaman diliminde Prof. Dr. Hovhannisyan sadece
Ermeni garkiyatgilari neslini korumakla kalmadi, ayni zamanda genc ve
gelecek vadedici kadrolarla saflarini pekistirdi. Dogu Bilimleri Enstitiisi,
stratejik mabhiyetli misyon gerceklestirerek énemli bilim merkezierinden
birine donulstd. Nikolay Hovhannisyan, kirk yili askin (1962-2003) bir
stredir Ermeni Araboloji ekollinin kurucu ve taninmis lideridir. Dogu
Bilimleri Enstitisiinde Yakin ve Orta Dogu Uluslararasi ve Bélgesel iliskiler
Arastirma bolUimlerinin kurulus ve yapilanmasi isinde biyik rol
oynamaktadir. Kahire Universitesi Ermeni Arastirmalari Merkezinin
yapilanmasi alaninda buyuk katkilari oldu.

Prof. Dr. Nikolay Hovhannesyan, 2006 yilindan itibaren EC UBA Dogu
Bilimleri Enstitlist direktorli, 2007 yilindan itibarense EC Savunma
Bakanligi D. Kanayan Ulusal Stratejik Arastirmalar Enstitiisi baskani
danismanidir.

N. Hovhannisyan'in bilim dlinyasina katkilari blytk ve agirlikhidir. Arap
tlkeleri tarihi, Islam, tarihin farkli dénemlerinde aralarinda devietlerarasi
iliskiler da olmak (izere Ermeni-Arap giincel sorunlarinin arastiriimasi,
onyillarca strekli Ermeni taninmig bilim adami-sarkiyatci ve uluslararasi
iligkiler uzmaninin bilim aragtirma merkezinde olmustur. O, Arap (lkeleri
ulusal kurtulus micadelesi hareketlerinin arastirnimasi ve okuyucunun
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masasina "Libnan’da Ulusal Kurtulus Miicadelesi" (Erivan, 1963,
/Ermenice/; Beyrut, 1974, /Arapga/), "Bagimsiz Suriye Cumhuriyetinin
kurulusu" (Moskova, 1968, /Rusga/), "lrak’ta Ulusal Kurtulus Hareketi"
(Erivan, 1976, /Rusga/), "Libnan Krizi ve Libnan Ermeni Toplumunun
durusu (1975-1982)" vb. gibi gok kiymetli monografik arastirmalar koydu.
Onun "Arap Ulkeleri Tarihi (VII. yy.-2005" dort ciltlik mahiyetiyle essiz
(Erivan, 2003-2007, /Ermenice/) ve (Halep, 2011, /Arapga/) yayimlanan bu
abidevi eseri 6zel oneme sahip olup, Ermenistan Cumhurbagkanligi
o6dulind kazanmisgtir.

Arastirmalarinda, aralarinda "Karabag sorunu: Ozgirlik ve
bagimsizligin dikenli yolu" (Erivan ve Venedik, /Ermenice/; Roma,
/ltalyancal) olmak Uizere Karabag sorununun aydinlatilmasi, ABD Maryland
Universitesince yayimlanan "Trans Kafkasya'da etnopolitik cephelesmeler:
Kokleri ve cozimler" vb. gibi etnopolitik catigsmalar 6nemli bir yer
tutmaktadir.

Arastirmalarinin bir tim  dizisini ithaf ettigi Ermeni Soykiriminin
konseptiiel sorunlarinin incelenmesi, Prof. Dr. N. Hovhannisyan'in daima
bilimsel ilgi odaginda olmustur. Bu baglamda O’'nun "Ermeni Soykirimi:En
soykirimsal soykirim olarak Armenosit: On dilde /ingilizce, Almanca,
Rusca, Fransizca, Tirge, Macarca, Japonca, Ermence, Arapga, Farsca/"
disiplinler aras! arastirmasi istisnai bir 6neme sahiptir, buna ayni zamanda
Giiney Kore ve Romanya'da Korece ve Romence edisyonlarini de ekle-
mek gerek. Bu esasl, EC Kiltir Bakanhiginin |. Derece diplomasiyla
ddillendirilmis esi olmayan bir arastirmadir. O’'nun "Armenosit, taninmis
soykirimdir" 6zgiin arastirmasi da 6nemiyle biyiik bir kiymet arz etmekte-
dir. Yazar Il. Abdilhamitin Ermeni karsiti politikasinin aydinlatimasina,
1915 Ermeni Biyilk Yegherni'nin sebeplerine, Arap halki, onun ruhani ve
siyasi liderlerinin pro Ermeni durusu, Araplarin siirglin Ermenilere
gbsterdigi insani tutum ve yardima ozellikle deginmistir. Glniimiz Arap
tarinciliginde Ermeni Soykirimi meselesinin aydinlatiimasini arastirma
konusu yapan ilk yazardir, buna yonelik monografik eseri Ermenice disinda
ingilizce, Farsga ve Arapga dillerinde de yayimlanmistir. Onun cabalari
sayesinde "Ermeni katli"nin esanlamlisi olarak "Armenosit" [Armenocide]
terimi uluslararasi genis bir yayginlik kazanmistir (Onun "Armenosit
taninmis soykirimdir", Erivan, 2010, 263s. Eserine bakiniz).

Prof. Dr. N. Hovhannisyan dinyanin farkl dlkelerinde ve farkh dillerde
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yayimlanmis calismalarinin sayisi aralarinda 85'i monografik arastirma
olmak tzere 570'i gegmektedir. Bunlar bilim adaminin uluslararasi Gninl
artirmistir.

Aralarinda New York Bilimler Akademisi, Paris "Ararat" Uluslararasi
Akademisi, Moskova Ulusal Givenlik Sorunlari Uluslararasi Bilimler
Akademisi, Almanya Doga ve Toplum Bilimleri Uluslararasi Akademisi,
Dinya Halklari Manevi Birlikteligi Uluslararasi Akademisi (Moskova),
Suriye Arap Bilimleri Tarihi Birligi, ABD Ulusal Cografya Birligi, Uluslararasi
Soykinm Bilimi Asamblesi vb. olmak lzere bir dizi yabanci akademi ve
bilimsel birliklerin Gyesidir. Britanya Akademisinin davetiyle 1989 yilinda
Londra, Oxford, Edinburg universitelerinde bilimsel arastirmalarda
bulunmustur. Fullbright bursunu kazanarak, 1993-1994 déneminde seckin
/}BD George Washington Universitesinde, 1995'te  Maryland
Universitesinde, daha sonra Lubnan, Suriye, Irak ve Misir bilim merkezle-
rinde de arastirma calismalarinda bulunmustur.

Aralarinda Suriye, Libnan, Urdiin, Misir, Iran, Giircistan, Rusya ve.

diger Ulkelerden de olmak tizere Onun yonetiminde yaklasik 50 doktora ve
docentlik tezleri savunulmustr. Bitlin bir Arabologlar neslini egitmistir.
) Resmi HiklUmet delegasyonlari blnyesinde Suriye, Libnan, Irak,
Urdln, Libya, Hindistan, Cin vd. Ulkeleri ziyaret etmis, Irak cumhurbaskani
Ahmad Hasan el-Bakir, Suriye cumhurbagkani Hafiz Esad, Lubnan
cumhurbaskani Suleiman Frangieh ve basbakan Rachid Solh, iran islam
Cumhuriyeti Savunma bakani ve Devrim Konseyi baskani, Ayetullah
Humeyninin dzel temsilcisi Mostafa Chamran, Hindistan ve Cin Ust dlizey
devlet yetkilileriyle miizakerelere katiimistir. N. Hovhannisyan bulylk
hacimde toplumsal calismalar gerceklestirmis, Sovyet-Arap Dostluk
Asamblesi baskan yardimciligi, Sovyet Asya ve Afrika Baris Komitesi ve bu
Komitenin Yonetim Kurulu tyeligi, Ermeni-Arap Dostluk Birligi baskanligi,
"SSCB-Irak" Dostluk Birligi baskan yardimciligi, "SSCB-Libnan", "SSCB-
Yemen Demokratik Halk Cumhuriyeti”® dostluk birlikleri Yonetim Kurulu
Uyelikleri vb. bulunmustur. Ermeni Catismalari Coziim Merkezi kurucu
baskani, Ermeni Atlantik Asamblesi bagkani, Ermenistan Siyaset Bilimi
Asamblesi Kurul tyesidir.

Prof. Dr. N. Hovhannisyan, EC UBA Dogu Bilimleri Enstitlisii ve EC
Savunma Bakanhgi Ulusal Stratejik Arastirmalar Enstitlisii nezdindeki EC
Yiksek Derecelendirme Komisyonu uzmanlik kurullari Gyesidir.
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"Khorenli Movses", EC Savunma Bakanlgi, "Komutan Vazgen
Sarkisyan", "Ermeni Silahli Kuvvetleri: 1992-2012" ve "Drastamat
Kanayan" madalyalariyla; "Dostluk alanina katki icin" (Moskova)
madalyasiyla, EC Hikimeti "Blylik Ermeni Yegherni" altin madalyast,
"Fridtjof Nansen" ani madalyasi, Daglik Karabag Cumhuriyeti (DKC)
"Karabagd Hareketi" ve "SiUkran" madalyalar, "Ermenistan-Misir:
Diplomatik iliskilerin 15. Yili-Dostluk ve Isbirligi" madalyasi, EC UBA Oviing
Belgesi, EC Millet Meclisi Baskani Tesekkdir Belgesiyle édillendirilmistir.

icinde bulundugumuz giinlerde Ermeni Ordusunun kurulugunun 24.
Yildonimu vesilesiyle, Prof. Dr. N. Hovhannisyan EC Cumhurbaskanhg!
"Yurda hizmet" Il. Derece madalyasiyla onurlandiriimistir.

Cambridge (ingiltere) Uluslararasi Biyografi Merkezi blyik bilim
adamini 2004’te "Dinyanin 6nde gelen bilim adami” ilan etti, 2005'te ise
"XXI. yy.'in dikkat ¢ekici bilim adami" olarak tanidi, 2009’da ise "100 En Ust
dizey bilim adami” Listesine aldi.

EC UBA Dogu Bilimieri Enstitiisii
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