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1970 yilinda Ermenistan'in Abovyan kentinde dogdu.
Yilicsek &grenimini 1990-1994 yillannda Yerevan Devlet
Universitesi Tarih fakilltesinde tamamladt.
1994-1997 yillarinda Ermenistan Bilimler Akademisi'nin
Dogu Bilimleri Enstitiisii'nde lisans iistii 6grenim gérdii.
1997 de Van Kralligt (Biainli, Urartu, Ararat) temast
iizerine tezini verdi.

Halen Bilimler Akademisi'nde ¢calismalarint silrdiiriiyor.
1998-ytlindan bu yana dogent olarak Yerevan Devlet
Universite'sinde Ermeni halkt ve Eski Dogu tarihleri
lizerine ders veriyor.

Movsisyan'in yayinlanmis 4 bilimsel arasturma kitabt ve
50 civarninda makalesi bulunuyor.
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ONSOZ

arihgilerin iki ylzyildir siire gelen arastirmalan sa-
yesinde, eski diinyada yaz ve edebiyal yaratims
birkac¢ uygarhk bilinebiliyor. Bunlardan biri ve bazi
arastirmalara gore de hepsinden eskisi Sumer uygarhg:-
dir. Giiney Mezopotamya'da. Sumerler'in yerlestigi bolge-
de gerceklestirilen kazilardan cgikarlan binlerce pisirilmis
kil tabletlerin yorumlanmasi sonucu Sumerlerin zengin ve
¢ok yonlii bir edebiyal yaratuiklan géraldyor. Bu mirasin
Mezopotamya disinda tiim On Asya kiltir ve edebiyatinin
sekillenip gelismesini etkiledigi ise kesin. Giintimuizde yQ-
zelliden fazla bu tiirden anitsal belgenin varhi biliniyor ve
bunlar yore tarihinin karanhk kalan bélimlerini aydinla-
tiyor?,
Sumerler giiney Mezopotamya yoresinde MO. 5-bin-
li yallarin sonundan MO. 2. binyil baglanina kadar yasayip
pekcok eser birakmuslar. Tarihsel veriler son devre Sumer
uygarh@n yaratanlarn, giney Mezopotamya'ya sahip ol-
madan énce kuzey Mezopolamya'da yasadiklarim ve uy-
garhk agisindan yiiksek gelisim gosteren Hassun kalliri-
niin tasiyicilan olduklanm gosteriyor®. Sumerler Ermeni

' Giney Mezopotamya'da ger¢eklestirilen kazilar ve onlarn bu-
luntulan hakkmda genellestirilmis sekliyle bk. Kramer. 1959:
Kramer. 1963: Oppenheim. 1968 vh,

2 EDT. S. 66-75 (boliim yazan. Alanaseva V.K.).



platosunun giiney sinirlarindan uzaklastiklan sonra dahi
uzun zaman bu yore ile iliskilerini strdtarmisler. Gliiney
Mezopotamya'nin maden. orman trianleri ve diger yeralli
zenginliklerinden yoksun oldugu ve tim bunlan yalnzca

Ermeni platosundan sagladi@ Sumer kitabelerinden anla-
silmaktadir®.

Bu nedenle Ermeni platosu diye adlandinlan cogra-

fik bélgeyle ilgili en eski gondermeleri Sumer belgelerinde
aramak gerekiyor.

Okuyucunun dikkatine sunulan bu kitapcik, Sumer
kaynaklarinda adi gecen Aratta iilkesinin cografik konu-
mu ile devlet ydnetimini, ekonomisini, kiltariini ve ben-
zeri konulan aragtirmaya yoneliktir. Amacimiz M.O. 28-
22. yuzylllarda Ermeni platosunda yer alan bir tlkenin,
Aratta'nin bilimsel ve tarihsel arastirmasini yapacak olan-
lara 15k tutmakur* Cahsmamzin hata veya eksikleri
mutlaka bulunacakur. Gelecek elestirileri tesekkirleri-
mizle kabul edecegiz.

Artak MOVSISYAN

M.O. 22. yy. Lagag'in 2. hanedanh@ hikamdarlanndan Gut ya-
ztlannda Eninu mabedinin yapim icin kereste, tas ve maden
hammadeleri getirildigi yer adlan arasinda Ermeni platosunun
baz bolgeleri de ammsaniyor. (Falkenstein. 1966, S. 46-54).
Sumerler, tanm firtinlerini Aratta’mn maden ve degerli taglany-
la takas ctmisler (Bk. bu calismanin "Aratta ekonomisi ve takas
iliskilerf holdmi).

Aratta fle ilgi onlarca inceleme yapilmis olup. M. Kavukgiyan ve
bu saurlann yazan disindakli tiim arastirmacilar Aratta’y: Afg-a-
nistan ve iranin degisik bolgelerine yerlestirmigler. Kanaatimize
gore Aratta Erment platosunda yer alnis olup, Arattabilimi de-
yimi de bizce Armenoloji'nin bir dah olarak Ermenistan tarihinin

bir bolimiini (M.0. 28-22. yy.) iceriyor (Hayasa bilimi, Blayna
bilimi vb, gibi).



CEVIRENIN SOZUr

rtak Movsisyan'in "Aratta’s) gosterigsiz ve iddiasiz

bir kitap gorinimiinde gecti elime. Ancak aymi

giinlerde ( 1992 y.) merakla okudugum S.N. Kra-
mer'in “Tarih Siimer'le Baslar” eserinden asina oldu-
gum “Aratta” adi nedeniyle ilgimi ¢cekti 80 sayfahk kitap-
cik ve de okudukca derine daldim, daldik¢a bu ¢alismanin
cofirafyamizin tarihbilimi kahplaninda birtakim koklu de-
gisiklikler yapmaya aday olablecegini diigiindiim... ve ce-
virdim.

Bilindigi gibi, 20. ytizyin ikinci yansinda birkac ay-
dimin ortaya attif “Anadolu uygarhklan” fikri Tarkiye'nin
aydin kesimleri tarafindan benimsendi ve bu topraklarda
yaratilmis olan uygarhklara sahip gikilarak halk, degisik
kiltiirlerin varh@ konusunda bilgilendirildi. Boylece, "Or-
ta Asya'dan gelen/getirilen uygarhk"in yerini eski Yunan,
Asur, Pers. Hitit, Urartu uygarhklan aldi. Bilinen bu tarih-
sel uygarhklar disinda. fazla tamnmayan Frik, Antiok, Ha-
yasa, Karduk. Luwi, Kudi gibi bir takim uluslar, toplum-
lar, wkbirlikleri girdi giindemimize. Dahas, Urartu, Asur,
Pers civi-yazitlan okunup gizleri ¢ozildi. Sumer tabletle-
rinin ve/veya onlarn birkag ylizyl sonra kayda gecmis
varyasyonlan nokla ve virgiliine kadar incelendi. On As-
ya'min uygarhk besigi Mezopolamya'ya hayat veren Fi-
rat/Uruk nehri yeniden énem kazandi. Insanlar Firat'm



Dicle ile birlikte bir Anadolu yiikseltisinden, giintimiizde
Bingdl daglan adi verilen bélgeden dogdugunu, aym yer-
den Aras ve Alis'in (Kizihrmak) de kaynaklandigim amm-
sadilar. Bu nedenle bu bélge Nairi, yani Nehir tlkesi adiy-
la anmildh ve giderek 6nem kazandi. Oyle ya, insanlara ha-
yat veren “su” oradan geliyordu. Bu yiikseltiye daglar.
yuksek yer, plato veya benzeri bir anlam tasiyan Aratta-
Ararat-Urartu-Uraratu gibi degisik sekilde de okunsa an-
lami aym olan bir isim verildi ve degisik kavimler de tan-
nlarinm, yan-tannlanm, éliimsidzleri, tipki tufandan kur-
tulan kutsal insan gibi oraya yerlestirdiler. Tannlar ve
6lamstzltik hep yiukseklerde arand: ve binlerce yil sonra
bile bu topragin insanlan, tipki atalan gibi, tapinak ve
manastirlarini dag baslanna, ¢ogu kez de oradaki eski ta-
pinaklarin harabelerinin tizerine insa ettiler. Daglar gi-
zemli, daglar saygideger, daglar éliimsiizlerin ve de tann-
lann barnnag idi. Kitab1 Mukaddes bile “Tann"y1 ve O'nun
yarattig: ilk insanlan dért nehrin dogup sularim ayn isti-
kametlere akittifi bu “cennet”e yerlestirmemis miydi?

Elimizdeki kitapgiga gelince, 6zenli bir arasgtirma so-
nucu kaleme alinmig bir “ilk” olarak bu arastirma uygar-
higin en eskilerinden, tarihi baslattigi bilinen Sumerlerle
ortak yasam slirdiiren, esit kosullarda miicadele veren ve
tanrilan bile birbirine akraba olan “Aratta” adh bir devle-
tin (topraklanimizda bilinen en eski devlet) varhgin irdeli-
yor. Bunu yaparken okuyucuya efsaneler ve sdylenceler-
den ornekler sunuyor birebir gevirilerle. Bunun disinda,
kendinden 6nceki “tahmin”lere karsin Sumer uygarhginn
golgesinde kalan “Aratta”nin cografik yerini de saptiyor.

Bu arada sozedilen arastirmalarda sikca gecen “Su-
mer” ve “Gilgames” gibi bazi isimlerin eserde, alisilagelmis
“Stumer” ve "Gilganus” seklinde gegmemesi, “transkripsi-
on” konusunda ashina sadik kalmak ézenimizden bagka
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birsey olmayip, bu konuda ve diger isimlerin birebir cevi-
rilerinde daha anlasilabilir olmak amae ile esere Ermeni
allabesinden Latin harflerine bir “transkripsiyon” cetveli
ckledik.

Eserde sik¢a gecgen ve bir cogralik bolgeyi isaret
eden “"Ermeni platosu” deyimi hakkinda bir aciklamay: da
bor¢ biliyorum.

Yazarimiz Dogu Anadolu, Anadolu yiiksek bolgesi ve
de bir baska ad verilebilecek olan bélgeye tarihsel Arme-
nia- Ermenistan- Ermeniler'in yasadifi yer anlami tasiyan
ve Ermeni platosu diye cevirdigim deyimi birka¢ kalipla
kullamiyor. O kahplarin Tirkge transkripsiyonu mimkiin
olmayan “Haygagan partsravantag”. “Haygagan lernasl-
harh”  sozeiikleri yerine “plato” sozeGgind bu nedenle
yegledim ve kullandim ¢eviride.

Sarkis SEROPYAN
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1. Boliim
ILK KAYNAKLAR VE KRONOLOJI

ornekleri olup Mezopotamya yazininda tarihsel kay-

nak yoniinden 6nemli yer tutar. Bilinen dokuz des-
tanin bes tanesi Aratta ve Sumer-Aratta iliskileri ile ilgili
bilgiler igermektedir. Bu destanlann asillari Sumer tapin-
ma merkezi Nippur'da (Sumer tannlannn atasi olan En-
lil'e tapimilan kent) bulunmustur.

Destanlardan “Enmerkar ve Arattamin baskahini”
adm tasiyan ilki, bilinen en eski anlatidir. Bunu 20 kadar
biitiin veya parcalar halinde€ korunmus tabletlerden derle-
yip yorumlayan taminmg Amerikall Sumerelog Samuel
Noah Kramer'dir* (1952 y.). Ondan sonra tamam 637 sa-
tir olan yazitin incelenmesinde gahgsan ¢ok sayida tanin-
mis sumerologun arastirmalann derleyen i. T. Kaneva,
tamamladifi aragtirmay1 1964 yilinda yayimlamsg, bu ko-
nuda son g¢aiisma ise S. Cohen tarafindan (1973) yayim-
lanmistir®.

ikinct destan “Enmerkar ve Ensukussiranna’mn
(son diizeltme ile “Enmerkar ve Ensukhkesdanna”) ashmn
tamam yaymlanmarmustir. Elimizde bu destamin aciklayi-

Sumer kahramanlk destanlan diinyada bu tiirtin ilk

I Kramer, 1952. S. 1-55.
2. Kaneva, 1964, N 4; Cohen, 1973; ETCSL, 1.8.2.3.
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c1 bir metni olup agiklayici bilgiler S. N. Kramer, metnin
tamamu ise A. Berlin tarafindan verilmistir®.

“Lugalbanda ve Hurrum dag"” ya da “Lugalbanda
daglarnn karanhginda” destammnin ise son biliimii disinda
tamam elimize ulasmstir (500 satirdan fazla). Destamin
incelenmesinde M. Lambert ve K. Wilke (yukarnda amlan
adlandirmalan yapanlar) ¢alisms, fakat ikisi de metni bb-
limler halinde yaymlamiglardir®. “Lugalbanda ve Enmer-
kar” veya “Lugalbanda” destaninin ash ise C. Wilcke® tara-
findan yaymlanmis olup, bir énceki ile birlikte yaklagik
900 satirhik bir kompozisyon olusturmakiadir.

“Gilgames ve Olimstzler Ulkesi", Gilgames'e sunu-
lan bes destandan Aratta tilkesi ile ilgili satirlar iceren bir
tanesidir. Destanin ilk béliimiinii 14 tabletten diizenleyip
yorumlayan yine S. N. Kramer'dir®. Daha sonra bulunan
béliimlerle birlikte yayimlanan metnin aragtirmas: ile A.
Falkenstein, J. Van Dijk ve L. Matous adh Sumerologlar il-
gilenmisler ve tiim bu ¢alismalan derleyen V. K. Afanase-
va destanin 233 satir tutan tamarmm yaymmlamgtir?.

Destanlann orijinalleri M.0. 20-18 yizyillanna ta-
rihlenmistir. Bunlardan cogunun “insanhgn kaderinin
dagitldig) zamanlar” “Gék ile yerin boéliindiigii zamanlar”
deyimleri ile baglamasi, anlatilan olaylarin M.O. 20. ytiz-
yildan ¢ok daha énceleri gectigini diistindiriyor. Destan-
larin ve diger Sumer yazitlarimin (Lipit-istar yasalan, Sam-

% Kramer, 1956, S. 232-234; Kramer, 1959, S. 204-207; Berlin,
1979; ETCSL, 1.8.2.4.

4+ Kramer, 1956, S, 237-238; Kramer, 1959, S. 209-211; Wilcke.
1969; ETCSL, 1.8.2.1.

* Kramer, 1956, S. 235-237: Kramer, 1959, S. 207-209: Wilcke,
1969; ETCSL, 1.8.2.2,

%  Kramer, 1947. S. 1-46,

T Afanaseva, 1973, S. 130-135.
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suilun, Siniddinam, Gimilsin kayitlan) karsilastirlimasi ve
kullamlan dil ile Gislup 6zelliklerinin arastinlmasi, s6z ko-
nusu destanlanin M.O. 22. ytizyildan itibaren yazildigim
gostermektedir. (Bize ulasan Sumer belgelerinin énemli
bélumi M.O. 22-20 yiizyilda, yeni Sumer déneminde ya-
zilip tabletlere dokalmustar).

Anlatilan olaylarin gectigi zaman dilimi, belgelerdeki
sosyal olgulann aragtinlmasiyla da belirlenebilir. Destan-
lara gore o donemde Sumer site-devletleri ayn ayn toplu-
luklardan olusup baslannda “En" (buyuk kahin) {invan
tasiyan ydneticiler bulunuyordu. “ileri gelen”lerden kurul-
musg meclisleri vardi ve yoneticilerin kararlar alinirken on-
lara damigmasi gerekiyordu. Yoneticilerin idaresi ise ol-
dukga 1himh idi.

Destanlara konu olan topluluk tiim Mezopotamya'y:
merkezi bir ydonetimde birlestiren Akad idaresi zamaninda
(M.O. 2316-2176) yasanms olamazdi. Destanda gecen
olaylar Mezopotomya tarihinin erken hanedanhk dénemi-
nin tictincd devresinde (2500-2315) de yasanmis olamaz-
di, zira o dénem yodneticilerinin ekonomik ve siyasal yén-
den idareleri, destanlarin anlatildigl caglara gore daha
gaclla idi. Destanlarda gecen sosyal olaylar ancak erken
hanedanhk déneminin ilk (M.0. 2750-2615) ve ikinci dev-

releri (M.0. 2625-2500) ile uyusmaktadir®,

Destanlarda amlan olaylarnin daha da kesin tarihlen-
dirilmesi “Sumer krallan listesi"nden yararlanilarak da
gerceklestirilebilir. Bu liste 3. Ur hanedem yonetimi dev-
rinde yazilmus olup Sumer tahtina-sahip olanlarin adlarnm,
ne kadar siire yonetimde kaldiklanm, énemli icraatlan ve
diger bilgileri igermektedir®. Listeye gore destan kahraman-

8  Kaneva, 1964, N 3, S. 245-247.
%  Jakobsen Th., 1939.
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lanndan Enmerkar, Lugalbanda ve Gilgames, Uruk kenti-
nin (Sumer'in belli bash kentlerinden biri, Kitabi Mukad-
des'e gore ise Arek) ilk hanedaninin ikinci, tigiinc( ve begin-

ci hiikimdarlandir. Uruk'un ilk hanedammmn 12 krah ol-
mustur.

1. Meskingaser -325 yu
2. Enmerkar  -420 yul
3. Lugalbanda -1200 yd

4. Dumuzi -100 yu
5. Gilgames -126 yu
6. Urungal -30 yd

7. Ugukulama -15 yu
8. Labaser -9yl

9. Ennunadana -8 yil
10. Urgande  -36 yul
11. Melamana. -6 yd
12. Lugalkigub -36 wyul'°.

Birinel hanedanin ilk beg kralimin hitkimranhk sire-
lerinin son derece uzun olugu Sumerler'ce fazla sayihp se-
vildiklerinden olmah'!; Bu hanedamn hiikiim stardigi ta-

0
1=

Jakobsen Th., 1939, S. 84f,

Il bes krahn hiikiimranlik stireleri kesinlikle kamer {ay) takvi-
mi aylaryla hesaplanmug, ancak sonradan aylan yil olarak say-
muglardir. Sumerler ay-gines takvimini M.0. 25. yazyldan bag-
layarak uygulamiglardir (Bickerman, 1968, S. 22).

Ay-giines takviminden daha énceki hesaplamalar ay takvimine
gbre yapilmus olup ay takviminin bir ay1 29,5 giine esittir, dola-
yisiyla yillan ay takvimi aylan sayarak, Uruk birinci hanedam
ilk bes kralmn sirasiyla 26, 34, 97, 8 ve 11 yil hitkkiim stirdak-
lerini hesaplayabiliriz (Lugalbanda igin 97 yil ise onun hitkim-
darhg: degil de yagsadi@ siire olmal, zira destanlar onun kahra-

16
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rihleri belgeleyen pek ¢ok kamt bulunabilir*?. Son yedi kra-
lin hikimranhk sdreleri ise sipheye yer birakmayip, top-
lam 140 yildir. Birinci Uruk hanedammn ardindan baga ge-
¢en birinci Ur hanedaninin hikiim stirdGgua tarih dilimi de
(M.O. 2500-2425)* bilindigine gore, birinci Ur hanedan hi-
kiimranh@inin baslangicindan 140 yil geri giderek Gilgames
yonetiminin bitim yih olan 2640 yiina ulaginz. Bundan da
anlasildig1 gibi, iglerinde destan kahramanlan Enmerkar,
Lugalbanda ve Gilgames de olmak tizere birinci Uruk hane-
daninin ilk bes krali, M.O. 2750-2640 yillan arasinda (110
yil), yani M.O. 28-27 ylizyllarda hikim strmisglerdir.
Sumerlerin Gilgamesle ilgili destanlanmmn, ozellikle
“Gilgames ve Oliimsiizler Ulkesi” destanimn temelini olus-
turan Akadlarin “Gilgames” destam ana kaynak olarak
dnemli. Akad destamnin bize ulagan birkag versiyonu olup
bunlardan en eksiksiz olam Ninve'ninki dir**. Bunun digin-
da Aratta'ya bagh diger kaynaklara daha sonra dénecegiz'®.

manhklanndan bahsederken Enmerkarin hikdm strddgh za-
manlann olaylarim da anlatiyor). Ancak Sumer kral listesindeki®
t{im abartil hiikiimdarhk sdrelerinin bu gekilde izah edilemeye-

cegini de belirtmek gerekir.

12~ Diakonov, 1959, S. 168-169.

13- Mezopotamya antik tarihi ile ilgilt kronolojik veriler igin bk. EDT.
S. 486-491 (bsliim yazan. V.A.Jakobson).

4 ANET, 1969, S. 72-99 (tr. E.A.Speiser], S. 503-507 (tr. A.K.Gray-
son).

15 By tir anakaynaklardan Ebla (Kuzey Surlye) kazilarinda bulu-
nan destanin bir bélaminde Gligames ile Aratta dlkesinden soz
ediliyor (Biggs, 1981, S. 127). Aratta Gudea (M. O. X1 yiizyl)
tarafindan da (Falkenstein, 1966, S. 50), “innana ve Ebih” des-

tanda da (ETCSL, 1.3.2.) a:fzﬁ;yar —

-
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“Enmerkar ve Aratta beyi” destaninin tamamint
igeren tablet



2. Boliim
ARATTA’'NIN COGRAFIK KONUMU

umer yazitlan, bu (lke ile Aratla arasindaki ticari

takas, siyasi, savas iliskileri ile iki tlkeyi birbirine

baglayan yollarla ilgili 6Gnemli bilgiler iletiyor bizle-
re. Bunlarin derinlemesine incelenmesi ise Aratla'nin cog-
rafik konumunu bulmamiza olanak veriyor.

Aratta’dan Sumer'e nehirden gidilirdi

Aratta’'min cogralik konumunun belirlenmesi konu-
sunda "Enmerkar ve Ensukhkesdanna” destam onemli
bilgiler veriyor. Bu yazitin icerigi soyle:

Aratla Hukiimdarn Ensukhkesdanna., Sumer’in
Aralla'ya bagimh olmasmm ister ve meclisini toplar. Top-
lanuida Arattah bir masmas kahini ona yardim onerir ve
“Uruk nehri'nden giderek "yukandan asafiya. denizden
sedir agaclan (ilkesine kadar” olan topraklan [ethederck
Aralla'ya zaler ve zengin ganimetle donmeyi vaadeder. Hi-
kiimdar oneriyi kabul eder. Rahip Uruk’a varnr ama basa-
rilt olamayip orada éldaralir?.

Kramer. 1956, S. 232-234; Kramer. 1959, 5. 204-307: Berlin.
1979,
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Aratla'dan Sumer'e bir su yolunun varhg “Enmer-
kar ve Ensukhkesdanna™ destaninda net olarak gorila-
yor. Deslanda bu su yolunun adi da “Uruk’un Nehri” ola-
rak belirtiliyor. Uruk'tan? ise bir tek Firatl nehri geciyor. iki
tlke arasindaki yol Firat olunca da Aratla'yr yukan Firal
havzasinda aramak gerekiyor. Uruk'tan giineye, Iran Kor-
fezi'ne kadar olan bélim Sumer topraklan olup Aratta’dan
su yolu ulasimi korfezden yapilmis olamaz, zira dyle olsay-
di, yazitta “Uruk nehri"ne karsin Sumer kaynaklarinda
“Gundogusu denizi” ya da “Sonsuz girtildeyen deniz” ad-
lan ile amlan fran Kérfezimin adi gegerdi. Bu durumda
Aratta’yr Uruk'un kuzeyinde aramak gerekiyor.

Destanda pek cok kez Aratta'min yiliksek ve daghk
bir dlke oldugu belirtiliyor. Uruk'tan Ermeni platosunun
giney smirnna (dogu Toroslar) kadar, Firat havzasinda
herhangi bir daghk bdlge yok ve buralarda en yiiksek nok-
ta 1000 metreyi gecmez. Bu nedenle Aratta bu yoérede bu-
lunmus olamazdi. Firat ise, daha kuzeydeki kaynaklarn-
dan c¢ikip dogu Toroslar'a kadar Ermeni platosundan ge-
¢er. Bundan da Aratta’'min kismen veya tamamen Ermeni
platosunda yer aldig: anlasilmaktadir.

Ermeni platosundan Firat Nehri yoluyla Mezopo-
tamya'ya ulasim konusunda bilgilere baz antik yazarlarin
eserlerinde de rastlanmasi, Ermeni platosundan guneye
hammadde taginmas ya da saldinlar diizenlenmesi ile il-
gili destanlardaki bilgileri daha da inanihr kilwyor.

“Simdi de bu kentten sonra beni en ¢ok sasutan ko-
nuyu anlatayun.

Nehir boyunca (Asurlular'in) asagt Babil'e dogru yitz-
dirdiikleri tekneler yuvarlak olup timiiyle deri kaphdir.

*  Uruk bir Sumer site-devleti olup giiney Mezopotamya'da Firal

kiyisimdadir ve bes Uruk hanedanmn siyasal merkezl olmustur.
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Asur tillcesinin kuzeyindeki Armenia‘da, onlar ségiitleri ke-
sip (onlarla) teknelerin kaburgalarvu hazirhyor, bunu da
telenenin dibini kapladiclart gibi deriyle kaplyorlarde.. Bu
tekneleri bazan colc biyiik, bazan da daha kiiciik hazirli-
yorlar. Bunlardan en biyiiklerinin besbin (alant tasuna gil-
cii vardr™. '

Bir Yunan (altik) talant 26.2 kilograma esittir. Cag-
das olciilere cevrildifinde Ermenistan'dan Babil'e yonelti-
len en biiyiik teknelerin 131 ton civarinda yiik tasidifi an-
lasihyor. Rakam abartih gorinmekle birlikte, en azindan
Firal yolu ile Armenia‘dan bir su yolu tasimacib@ yapiidi-
g destekliyor.

Bir diger ilgin¢ bilgiyi de Sicilyal Diodoros nakledi-
yor: “Semiramis (Samiram), Ermenistan daglanndan uzun-
lugu 130 ayak. genisligi ve kalinhgt ise 25 ayak olan bir tas
kesip, pek cok kaur ve dkiizlere celktirerek nehre dogru in-
dirdi (bu tasy), oradan sal iizerine ytikleyip alantwyjla asagi-
ya. Babil'e getirdi ve onu en tamnmis yolun yamibasina,
oradan gegenlerin sasakalmast i¢in diktirdi. Kimileri seklin-
den dolayt onu amt diye adlandirken, dinyamn yedi ha-
rikasindan biri sayanlar bile oldu™.

Destanda Sumer ile Aratta'y: birbirine baglayan t¢
yol amliyor. Bunlardan biri su, diger ikisi ise kara yolu-
dur. ilging olan, Aratta'dan Sumer'e suyolundan gidilme-
si, Sumer'den Aratla'ya giden her iki yolun ise karayolu ol-
masiydi. Bu da Aratta’min Ermeni platosunda yer almus ol-
dugunu kamtlamaktadir. Eger Aratta-Sumer suyolu fran
korfezinden gegseydi. iki yonlii olur ve Sumer'den Arat-
ta'ya da tekne ile dontlurda. Fakat amlan suyolu tek yon-
liidar. bunun nedeni de Firat nehrinin giicli akmtisidic®.

3 Herodot, 1. 194.

Diodor, 11, 11. 4.
5 Herodot, Ermenistan-Babil nehir yolculugunu anlatiyor ve siir:
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Sumer - Aratta yolu iizerinde Zamua iilkesi
ve Khasur dagt

“Lugalbanda daglann karanhgnda” ve “Lugalbanda”
Sumer destanlarinda® Sumer - Aratla yolu tizerinde Za-
mua tilkesinden sézediliyor; bundan da Aratta'nin, Sumer
- Zamua yolunun devam tizerinde oldugu tahmini ¢ikiyor.
Zamua tlkesi Zagros'un kuzeyinde, Urmiye géliinden gii-
neyde yer almig?. Bu durumda Arattamin Urmiye goli
havzasinda ve/veya civar yorelerde aranmas: gerekiyor.
Lugalbanda destan dizisi Sumer- Aratla yolunda Khasur
dagindan® séz ederken 6nemli bir gerekge daha veriyor.
“Khasur™un anlam bir sedir agaci cinsi olup dért ayn uy-
gulams: var. Bunlardan biri de dag adi olarak kullamlma-
s1. Bir bagska Sumer Yazitina gére Khasur dag: Firat hav-
zasinda yer alyor; “Firal sulan ki kaynaklarindan Khasur
dagy istikametinde akiyordu™, buna gére Aratta Firat hav-
zasinmin kuzeyinde yer almis oluyordu.

diriiyor: “Su yolundan Babil'e ulagip yikn sattiktan sonra, on-
lar teknelerin iskeletleri ile t0m samam da satisa gikanyor. da-
ha sonra tekneleri kapladiklan derileri hayvanlara yikleyip Ar-
menler'in vakinina déntyorlardy. Zira giicli akinty nedeni ile ne-
hirden yukanya dogru ulasim clanaksiz” (Herodot, 1. 194).

Kramer, 1956, S. 235-238; Wilcke, 1969: ETCSL. 1.8.2.2.
Arutyunyan, 1985, S. 78.

Wilcke, 1969, S. 90-129,
AD, C. 6, 1956, S. 147.

Kramer, 1956, S. 237-238; Kramer, 1959. S. 209-211.
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Sumer'den Aratta'ya giden yol Hurriler iilke-
sinden gecerdi

“Lugalbanda daglarn karanhg@inda” veya “Lugalban-
da ve Hurrum dag” destanina gére Sumer'den Arrata'ya
giden yol Hurrum?? tilkesinden geciyordu (hur-ru-um-kar-
ra).

Hurrum yer ach, “Hurri" irk adi ile “um” ekinden ku-
rulmustur!! kkarsilastir: Lulubum, Kudium vb.). Hurrum
ilkesi Van goliinlin gliney dogusuna*?, Zagros'un kuzey
dag kollaninda yer ahyor (daha sonra kuzey Mezopotamya
Hurriler'in temel merkezine doniisiiyor). Sumer-Hurrum
yolunu izleyerek (Hurrum, Sumer ve Aratta arasinda yer
ahyordu), yeniden dogu Anadolu platosuna, ama bu kez

Van golt havzasina varinz.

Bu sorun hakkinda baska bir goriis daha bulundu-
funu isaret edelim; C. Wilcke hur-ru-um-kur-ra -y1 “dag
magaras1” anlaminda cins isim olarak cevirmeyi oneri-
yor!3, Onun tahmini kesin kabul gérdiginde ise bu kanit
cograli yonden degerini kaybeder.

“Oliimsiizler iilkesi” Aratta'ya dogru

Oliimsiizliik fikri ve onun aranmasi konusu Mezo-
potamya edebiyatinda buyiik yer tutar. Bu konu "Gilga-
mes ve Olimsiizler Ulkesi” destammin temelinde yer al-
mis, bu da daha sonra Akad'lanin Gilgames destanimin ilk

[ikir kaynag olur.

- Kramer, 1963, S. 275.
12 Hrouda, 1958, S.14.
13 Wilcke, 1969, S. 36-36.

23



Destan, Gilgames'in “Oliimsiizler Ulkesi"ne giderek
orada adim yayip 6liimsiizliife ulagsma karan ile baglar.
Bu distincesini Enkidu'ya agiklar (Enkidu Sumer desta-
ninda Gilgames'in usag, daha ge¢-Akad destaminda ise
arkadasicdir), Enkidu da ona giines tanns: Utu'ya bagvur-
masim énerir. Utu Gilgames'e yardim etmeye raz olur ve
ona gizli gicleri olan “bir anadan dogmus” yedi yaratik ve-

rip, onlarin "Oliimsiizler Ulkesine” ulagmasina yardim
edeceklerini soyler.

44, Onlar yedi tanedir.

44.a.  Onlar gokytizi yudwzlandir,

44.b.  Yeryiizii yollanm bilen,

44.c.  Gokte yldizlar arasinda parlayan,
44.d.  Aratta’ya giden yolu gosteren,
44.e. Tacirlere yol arkadas: olan.

44.f. Diisman flkceleri arastiran,

44.g. Yeryiiziinde giiercin gibi u¢an,
44.n. Daglik iilkeleri tamyan..."

Gilgames ve Enkidu kendilerine katilan evlenmemis
elli delikanhyla birlikte yola gikar, yedi dag asar, tiim giz-
li giglerini kullamir, fakat hedefe ulasamazlar. Gilgames
uykuya dalar (herhalde tamamlayic: bilgi veya yardim ala-
bilmek igin istiareye yatar) ve uyandiginda sedir agaglan
Glkesi hikiimdan Huvava'yr (Akad destaminda Khumba-
ba) yenmeye ant icer. Destanin baz versiyonlannda Gilga-

meg’e hitap ederken Huvava, Hurrum dagm “baba” diye
adlandinr?s,

14.
15-

Afanaseva, 1973, S. 131.
Kramer, 1947, 5. 45.
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Daha sonra Gilgames'le Enkidu'nun Huvava'ya kar-
s1 kazandiklan zaferin anlatildigi destan Gilgames'i ven
salirlarla sona erer?s,

Destanin ilging olan boliim “Olimstzler Ulkesi* yol-
culugunda Gilgames'e yardime: olmalan igin giines tann-
simin ona verdigi gizli gticleri olan yaratiklann “Aratta'ya
giden yolu" gostererek yardim etmeleridir. Bundan da
“Olumsiizler Ulkesi"nin Aratta oldugu, veya “Oltimstizler
Ulkesi" ile Aratta'ya aym yoldan gidildigi anlasihyor. Buna
bir de “Enmerkar ve Aratta'min bas kahini” destaninda Su-
mer ile Aratta'min dismanca iliskileri bile dikkate ahn-
maksizin bu tilkeye defalarca “Kutsal yasalar tilkesi" sifa-
timin'? yalastinldigini eklersek, Aratla'nin “Oliimstzler Ul-

kesi” olduguna kuskumuz kalmaz.

“Gilgames” destaninin Hitit versiyonunda kahrama-
nimiz, arkadas: ile 8liimstizlge kavusmak icin Firat akin-
tisimin ters istikametine yola gikiyor®, Destanin Babil ver-
siyonunda ise Gilgames, Masu daglanm ve oniki asbarez
(eski bir uzunluk élgtisti) stiren zifiri karanhg asiyor, cen-
neti ammsatan taslar bagina ulasiyor. 6liim sulanndan
gegiyor, tufandan kurtulan ve bu nedenle kendisine 6lim-
suizliik verilmis olan kahramana rasthyor, onun sayesinde
“6lumsnizltk ¢igegi” ni elde ediyor, ancak donlis yolunda
onu bir y1lana kaptinyor?®, Kitab1 Mukaddes'de de insanh-
gin bir yilamin girisimi sonucu élimlilesmesi dikkat ceki-

ci.

16 Kramer. 1947, S. 1-46.
17 Sumerce kur-me-sikil-1a ifadesi farkh teriime edilmis. (Bk. drne-

gin Kramer, 1952, S. 21; Kaneva, 1964, S. 208. 210: Cohen.
1973, S. 123; Beriin, 1979, S. 57). Madem ki tannsal yasalara
“me” ad1 verilmisti, biz “Tannsal kutsal yasalar tilkesi” ¢evirisini
tercih ediyoruz.

'8 MM, S. 127, not 32.
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Gilgames ile iligkili slimsiizlik konusunda betimle-
meler On Asya'da hayli uzun stre korunmus olup. 6lGm-
stizligh arama olayinda Gilgames'in yerini Makedonyah
Iskender almis. Olumstizlige ulasmak igin Bayiik Isken-
der M.O. 240 yihnda kaleme alinan Yunan sdylencesine
gore “Firal ve Dicle'nin?®® dogdugu Ermeniler tlkesinin yo-
lunu” tutuyor. O mucize tilkeye ulasiyor, daha sonra ka-
ranlik diinyadan geciyor, kutsanms bir kisiye rasthyor ve
yasam pimmarina ulasiyor. Iskender hakkinda Suriye soy-
lencesinde ise. yolu tizerinde Masis siradaglan adi geci-
yor?!, Aslinda, eski dogu ve Helenistik soylencelerinde
“Aratla'ya giden yol'un yerini “Ermeniler tilkesine giden
yol”, Masu daglannin yerini ise Masis siradaglan ahyor ve
her iki olayda da kahraman Firat'in (ve Dicle'nin) kaynak-
lanna dogru gidiyor, zifiri karanhktan ve cenneti andiran
yerden, daha sonra karanlk diinyadan veya 6liim sularin-
dan geciyor, Tann tarafindan secilen kahramana rasthyor
ve kendisine élimstizlik veriliyor. Gercekte Makedonyal
iskender Ermenistan‘a girmeden once efsanede oranin yo-
lunu tutmustur??, ¢liinki eski On Asya ruhsal beklentile-

rinde cennet ve dliimsuzlikle iliskili canlandifmalar Er-
meni platosu ile baglantilh.

ANET, S, 88-89; MM, p. 119.
Lipinski, 1971, S. 46

Lehmann-Haupt, 1927, S. 797-798: ingilizean. 1947, S. 120: Li-
pinski, 1971, S. 47.

Ermeni séylencelerinde hem Makedonyalinin Ermenistan‘a geli-
§l. hem de “karanhk dinyadan” “aydinhk dinyaya" ulagmast,

“6limsiz su” elde etmesi konulanmn kerundugunu ammsata-
hm (Khanalanyan, 1969, S, 279-282. 472):

20
2l

26



Onceki gériisler hakkinda;

Gornldugia gibi Enmerkar, Lugalbanda ve Gilga-
mes'e ithafl edilen destanlann incelenmesi Aratta’min Ana-
dolu platosunda yer aldifi tezini giiclendiriyor. Simdi ise
Aratia'nin konumuyla ilgili eski arastirmaladan bazilanna
deginelim.

Aratia’nin Afganistan'da®®, Iranin degisik yorelerin-
de?¢ ve Ermeni platosunda®® yer aldigina dair farkh gortis-
ler var. Bunlarla ilgili tim gorus ve tezleri tek tek incele-
meyi gereksiz buluyor, ancak arastumacilann boyle di-
stinmesine temel olan yazit bélimlerinden baghca tctine

dikkat cekiyoruz.

23 Sarianidi. 1974, S. 12-15; Hansman, 1979, S. 336.

2+ Bughinka Luristan bblgesinde (Kramer. S. 370); Hazar denizi ve
Urmiye gola bblgesinde (Kramer, 1963, 37, 42. 45. 259. 267.
267. 275): Elam'in dogusunda, Hindislan yoiunda (Kaneva,
1964. N 3. S. 247-248); Orta iran'da (Masson, 1964, S. 233-
235): Yukan Diala nehri havzas: (Gordon, 1967. S. 72. n. 9):
Kerman ve Fars yorelerinde (Majidzadeh. 1976. S.105-107.
1110): Urmiye golaniin giiney-dogusunda (Jusifov. 1987, S. 21-
22).

25 Bizden 6nce Arattamin Ermeni platosunda yer aldigma dair go-
ris ileri siiren M. Kavukgiyan'in yeterli dayanag yoktu. O, "Er-
meni halkimn kokeni® (Montreal, 1982) arastirmasinda. S.N.
Kramer'in “The Sumerians” eserinde yazann Aratta’yr Hazar de-
nizi ve Urmiye golii bolgesine yerlestirmesine karsin, “bu Arat-
ta'nin Uruatri-Ararat/d daglannda’ bulunmasi olanaksiz degil”
gorustni ileri stirmisgti (S. 29, not: 6). Daha sonra. ingilizce in-
celemesinde aym konuya génderme yaparak, Aratta'y., ciddi bir
dayanag) olmadun Medzamor (Medzamor'un o ¢agda rasathane-
si ve yiiksek kallar dizeyl oldugundan) ile birlegtirerek "Aratta”
adim da Tann Ara va da Ar (sonradan har-hay) halk tlkesi di-
ye yorumlayacakli (Armenia. Subartu and Sumer, Montreal.

1987. S. 66-72).
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Bunlardan ilki “Enmerkar ve Aratta bas kahini” des-
taninda, habercilerin {elgilerin) Aratta'ya ulastifn Sumer-
Aratta yolunun (ikinci karayolu) ammmsanmasidir.

165. O parlayan daga turmanwyor
Suza'ya ve Angan tllkesine®t
168. Kiiclk sarkuc gibi diz ¢olktil.
Yiice daglardan asaral...
ve tozlar iginden onun (Aratta'min bas kahininin)
yalanina gitti.
171. Bes dag, alti dag, yedi dag astt,
gozlerini kaldinp Aratta'ya yaklast,
neseyle Aratta krallgwna girip
174. efendisinin biytikligiinii bildirdi*”-

Haberci, biyiik olasihkla, dnce parlak dagla ilgili ri-
tieli gerceklestirmis, daha sonra Elam topraklanna secde
etmis ve ancak ondan sonra “ylice daglar (izerinden” ve
“tozlar icinden” gecerek “Aratta'ya giden” yoldan soz edil-
mistir. Burada el¢inin Suza ve Ansan illerine secde etme-
8i yola cikmadan énce gergeklesen bir olaydir ve bunun
(samldig gibi) yolun yénii ile hi¢ bir iliskisi olmadifina
dikkat etmek gerekir. Suza ve Ansan Sumer'in dogusunda
yer almakiadir. Haberciye bu yoleulugu éneren Uruk'un
koruyucusu, “giindogusu yildizi”, Venera gezegeni tann-

**  Suza. Elam'm (Giineybat: fran) baskent! olup Akamen'ler devrin-
de lashk kral kenti Sog'tur. Angan kenti buginkd Straz'mn 46
km. kuzeyinde yer alyor. Elam tarihinin ilk dénemlerinde Suzan
ve Angan tilkesi Elam'in tGm topraklarn tegkil ediyordu (Hinz,
1964, 5. 15-24).

Kramer, 1952, S, 16-17; Kaneva, 1964, N 4, S. 209; Cohen,
1973, S. 120.

7-
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¢as! inanna idi. Doguya (bu olayda Suza ve Ansan’a) sec-
de etmek. inanna tanricasina tapinma ile ilgili olabilir.
Destanlarin bize ulasan asillarinin yazildig: ¢aglarda (M.O.
20-18 yy), Sumer'in Elam hikiOmdarlant hakimiyetinde
bulundugu ve Elam lopraklarnina?®(ya da onlann tanrilari-
na) secde etmenin bu hakimiyet geregi olabilecegini gozo-
niine almak gerekiyor. Her iki olayda da Suza ve Ansan 1il-
kesinin anmilmalan Aratia'min yolunun yontinii belirleme-
digi gibi bu ulkenin cografik yeri ile de ilgisi olmad:ig an-
lagihyor.

ikinci yazit boliimii degerli bir tas olan lacvart (lapis
lazuli) adinin gecmesi ile ilgili. Buna gore. Aratta'min zen-
gin lacvart yataklan olan, ya da onun yayilma yollarimin
yakinlarina yer almig olmasi gerekiyor. Aratta’nin cogralik
konumuyla ilgili bir arastirmamizda belirttigimiz gibi “ma-
denler ve degerli taslar istegi egemenlik altina almak iste-
didir: Bir yerde Sumer krah Aratta'dan lacvart istiyor. bir
baska yerde ise Aratta krah Sumer'den. Oyle ki lacvartin
amilmasi da cograli konum belirleyicisi olarak 6nem arzet-
miyor... istenilenler arasinda M.O. 28-27 ytizyillarda Arat-
ta'min zenginligi olan maden ve degerli taslann degil de
destanin yazildifi zamanlar Sumer'de daha fazla tamnan-
lann adimn gecmis olmasi miimkin. Bu nedenle de ma-
den ve degerli taslar ihtiyaci Aratta'min cografik yerinin be-
lirlenmesinde kesin bir dayanak olamaz™®. Buna ragmen
destanda lacvartin séz konusu edilmesi Aratta'min cogra-
fik konumu diisiincemize ters diismemektedir; Bu konu-
da bir kag kanit getirelim.

M.0. 714 yilinda Asur kral Sargon II. Musasir tap:-
nagini zaptedip talan etlti. Burada degerli tas ve madenle-

% Hinz. 1964. S. 70-83.
m  Movsisyan, 1990. 8. 71.
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rin yam sira cok miklarda da lacvart yagmaladi®®. Asur
casuslan zaman zaman Van kralh@ hakkinda bilgiler ak-
lanyorlardi. Bunlardan birinin “raporunda” lacvart maden
ocagindan sozediliyor®!.

Birtakim Avrupa kaynaklarinda lacvarl "Ermeni la-
s1” diye adlandinhyor®?. Bundan baska lacvarti benzer go-
randsla degisik bir degerli tasla kanstirmis olabilirler®.
“Askharhatzuytz” (tarih kitabi) “Agn pireg” (kristal goz)
adi verilen ve larife gore lacvarta benzeyen degerli bir las
hakkinda bilgiler aktarnus. “Askharhatzuytz®a ve M.S.13.

yuzyila ail bir belgeye gore bu degerli tasin yataklan dogu
Toroslar bélgesinde bulunmus3.

Ve daha onceki arastirmalarda degerlendirilmis olan
son bir kamt da, M.O. 714'de Sargon Il.'nin bir saldirsin-
da Aratla adh bir nehrin adimin gegmesi ve bu nehrin Ur-
miye goli havzasinda yer aldigi®. Nehirle tilkenin aym adi
laginmas: rastlant olabilir, ¢iinki tlke M.O. 3. binyilda
anilirken. nehirden M.O. 8. yiizyilda sbz ediliyor.

Bu isim aymlig eger rastlanti degilse, Urmiye gola
havzasinin da Aratta tlkesi topraklan icine girmis olmasi
mumkin. Tarih bilimi konulari M.O. 3 bin yillaninda yal-
mzca Dogu Toroslar ve Van gblii yoresinde degil, tim Er-
meni platosu ve Urmiye golii ¢evresinde benzerlik arzet-

30
31
33

Thureau-Dangin. 1912. S. 52-53.

Harper. 1892-1914, N 1240,

Fersman, 1954. S. 270. Yazar "Ermeni” ifadesinin Ermeni tiic-
carlarin calismasimin yansimasi oldugunu tahmin ediyor. Bu
tahmin bize gére hic de olas degil. bu durumda Avrupa'da do-
Budan getirilen degerli taslann biyiitk béliiminin “Ermeni” sa-
yilinasi gerekecekti.

Lacvart (lapis-lazuli) safirle, mavi bakir bilesikleri ile kangtir-
mislar (Fersman, 1954, S. 270-279).

Yeremyan, 1963. S, 91.

Thureau-Dangin, 1912, S. 8-9.

13

Hir
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mektedir (bk. “Tarih arastirmalan verilerinde M.O. 3 bin
yillaninda Ermeni plalosu” boliimi). Eger s6z konusu isim
aymh@ rastlant degil ve de Urmiye golti cevresi Aralla si-
nirlan igine girmemisse, Aratla adinin o yérede amlmasi-
ni, ancak Aralla tlkesinden Urmiye golii yorelerine ger-
¢eklesmis bir dis gogle agiklamak mimkin olabilir.

Boylece. daha énce yapilan arastirmalarin gelirdigi
lemel kanitlann hicbirinin Aratla tlkesinin cogralik yeri-
nin belirtilmesi sorununun ¢éztmune anahtar olamiyaca-

&1 anlasihyor.
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3. Boliim

SUMER KAYNAKLARINDA ARATTA ULKE-
SI VE KITABI MUKADDES'TEKI ARARAT

umer kaynaklaninda Aratta filkesi ve Kitabi Mukad-

des’teki Ararat yer adlanmin benzerligi ilk bakista

sasirtici gériiniiyor, tistelik Aratta Sumer kaynakla-
nnda “Kutsal yasalar tlkesi” gibi onurlu bir 6n adla da ge-
ciyor. Bu sifat ise Kitabm Mukaddes ifadelerindeki Ararat-
Ermenistan kavramina uyuyor. Dahasi, bu sifat Kitab
Mukaddes'te bes kez geciyor. Ona 6nce biiyiik tufan olayl
ile ilgili olarak “Tekvin" kitabinda (8, 4) rasthiyoruz. IV.
Krallar (19, 37), Tobit (1, 24) kitaplarinda ve Yesunun pey-
gamberligintie (37, 38), Ararat tlkesi Asuristan'h Kral Se-
nekerim'in (Sinakherib) baba katili ofullanmn signdig:
yer olarak, Eremya'min peygamberliginde ise (51, 27) hak-
siz Babil'e kars: savasan kralliklar arasinda gegiyor M.O.
6. yy. sonu). Kitabi Mukaddes cevirileri ve erken donem
yorumlarinda Ararat adi gogu kez “Armenia * ve “Hayk™
yerine kullanmiliyor! bu durum da Ararat ile Ermenistanin
aymihigina kugku birakmuyor.

Tekvin kitab: (2, 8-15), Tufan olayindan énce edem-
cennet'in (buradan dogan dort nehirden ikisi Firat ve Dic-
le idi) Ermeni platosunda oldugunu ve de ilk insamn bu-

Inglizean, 1947, s, 5.21.

34



rada yaratildigim amyor. Bundan da Ermenistan’'in, eski Ib-
raniler'in diinyamn yaratihs tasvirlerinde ilk insanlann yara-
tildig, (diinyayr mahveden tufandan kurtularak) yeniden ya-
sama gectigi ve Tann ile ebedi andin icildigi kutsal tilke ola-
rak kabul edilmis olmasinin nedeni anlagihyor.

iki dlke isimlerinin aymh@ inamlmaz olsa da raslant:
olabilir, bu nedenle de olabilecek hatalardan kaginmak icin
énce Aratta tilkesinin yerinin belirlenmesiyle ilgili verileri in-
celemeye aldik.

Bir énceki boliimde isaret edilenler disinda tlke adimin
S/Subur (S$/Subartu, Subriya) tilkesini tamimlayan igaret ya-
ziyla ifade edilmesi? de Aratta’'min kuzeyde yer aldigi gorusa-
ni1 destekliyor, bundan ise hic degilse bulunduklan cografya
yoniinden Aratta - Subur aymlifi Aratta'mn Ermeni platosu-
nun en azindan giineyinde yer aldifi gercegi ortaya cikiyor®.

Anilan ipuglan diginda, gdzden kagan cok onemli bir

bilgi var, bu da hem Aratta'nin Ermeni platosunda yer aldig)-
ni, hem de Aratta-Ararat rtiigsmesini diinya tufam anlatisina

bagh olarak kesinlikle onayhyor.

Deimel, 1932, S. 839; Labat, 1988, S. 250.

Aratta simirlan ile ilgili belirli fazla bir gey sdylenemez. Firat neh-
rinden yolculuk olayi, Aratta simrlanmin dogu Toroslarn ve hat-
ta onlarla Firat yatagimn giineyinde kalan bblgeyi de igerdigi le-
hine bir kamt, Firat nehri Toroslan agarken 300'e yakin kiiciik
selale meydana getirlyor (Hagopyan, 1984, S. 41) ve ancak Toros-
lar'in tesi ve daha da giineyinde kalan béliminde tekne ile yol-
culuk olasih@ var. Aym gbrigt Sumer'den Aratta'ya giden yolda
Hasur dagimin anilmasi da kamthyor. Hurrum'un (eger Hurrum
uilke achysa Korduk daglan ybresi) kuzeyinde yer aldifi kanihi ise
Aratta'min Van gola havzasinda yer aldigimi gosteriyor. Urmiye
golii havzasimn da Aralia siirlan igine girdigi olasih var (bu
fikir Sumer- Aratta yolunda Zamua adh bir alkenin bulunmasi
ve Urmiye goli havzasinda Aratta adh bir nehirden sézedilme-
siyle gicleniyor). Sozu edilen her ug bblge de M.O. 3. bin yilda
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Daha 19. yiizyilda ¢ozalmiis olan tufanla ilgili Akad ya-
zity (“Gilgames” destam 11-ci tableti) tam aynntlan ile Tek-
vin kitabindaki bilgilerle értastyor?®. Tufandan kurtulan gemi
Akad efsanesine gore Ermeni platosunun guneyinde® yer
alan Nimnus (difer okunusuyla Nisir®) daginda (Tekvin kitabi-
na gore ise Ararat daglannda) durmus. Mezopotamya'da ve
oradan degmus olan efsanelerde Ermenistan’in kurtulusg yo-
resi olarak éne cikmasi, Berosos, Aleksandr Bazmavep, Abi-
denos, Misirh Hieronimos, Mnasyas, Damaskusiu Nikolzos,
Hovsepos Plavios, Kayserili Eusebios ve bagkalanmn aktardi-
@ bilgilerde de goriilityor”. Yine On Asya kokenli olan Ku-
ran'daki tufan dykistunde de, kurtulus yoresinin Ermenis-
tan'in giineyindeki Cudi dag olarak farzedilmesi dikkat geki-
yor; “Ve su azaldi, Tanri'min cezasi tamamland ve o (gemi -
A.Movsisyan) Cudi dag tistiinde durdu™.

20. yiizyil basinda bu sonuncunun ilk kaynag- ilk or-
negi olan ve zarar gormesi nedeniyle geminin barndig yerin
ad: bulunmayan Sumer tufam hikayesi® de bulundu. Tufan
olayimin kayda gegmis en eski yazitin bu eksigini ise “Enmer-
ker ve Aratta bas kahini” efsanesinde gegen ve Aratta hallam
tammlayan su satirlar tamambyor.

“Onlar, ki tufanda ayaga kalktilar
tufanin her seyi silip siipiirdiiga zaman"..."

——

Erment platosu uygarlif icinde yer almakta (Bk. “Tarihbilimi ve-
rilerlyle M.O. 3. binyllarda Ermeni platosu™ béliimii).

ANET, S. £8-89: MM. S. 109-120.

Lambert, 1986, 5.186.

Lambert, 1986, S. 185-186.

Schnabel. 1923, 8. 250-275.

Kuran, 11, 47.

ANET, S. 42-44: ETCSL, 1.7.4.

Kramer, 1952. S. 42-43; Kaneva, 1964, N 4, S. 218: Cohen,
1973, S. 140.
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Bu béliim tufan konusunda bize ulasmayan bélimua
ve Aratta tilkesine ait bilgilerimizi tamamlyor.

Bilgilerin tamamm bir araya getirerek, Sumer kay-
naklarinda amlan M.O. lictinct: binyildaki Aratta ile Kita-
bt Mukaddes'teki Araratn Sumer ve eski ibrani kaynak-
larinda aym tlkeye. yani Ermenistan'a verilen en eski
isimler oldugunu gériiyoruz. Bu drtiigme biiyiik tufan ko-
nusunda aym kaynaga sahip olan Sumer ve eski Ibrani ef-
sanelerinin tufandan kurtulus yeri olarak Aratta ve Ara-
rat'in meydana ¢ikmasi ile de onaylanmis oluyor.

Ermenistan hakkinda Kitabi Mukaddes'teki bilgiler
tarih éncesi (cennet, tufan) ve tarihi olmak tGzere ikiye ay-
nhyor. Bu iki baliimdeki bilgiler de Aratta- Ararat haklun-
da M.O. 3. binyl ile M.O. 6 yiizyil arasinda kiprii olustu-
ran tarihsel olgularla ortasayor.

Ermeni platosunun giiney Mezopotamya halka icin
ne kadar énemli oldugu sorusunun cevabina gelince: On-
celikle giney Mezopotamya'nin hayat kaynag olan Firat
ve Dicle nehirleri bu platodan kaynak buluyordu. Burada
Kitabt Mukaddes'e gore bu iki nehrin cennetten kaynak-
landifim da isaret etmek gerekir. Ayrica Sumer uygarhgi-
1 tasiyanlarn atalarimn kuzeyden goc etmig olmalan da
(atalarinmin ritiiellerd ile ilgili olarak) onemli rel oynamis ol-
mal. Son olarak, tufan efsanesine gore tufandan kurtu-
lanlardan, insanlik Ermeni platosunda yeniden dogdu; bu
ise tannlann orada toplanmip tufandan kurtulanlara 6lGm-

stzlitkk bahsetmesi ile oldu.
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4. Béliim -
ARATTA’DA RITUEL, INANC VE GELENEKLER

ratta’da devlet kurumu ve kahinlik bélimtnde ri-
A tiel hizmetkarlan yani kahinlerin devlet igindeki

6nemli roliind ele alacagiz. Yalmzca Aratta'min bas
kahin tarafindan yonetilmesi bile devlet yasaminda tapin-
mamn o6nemini gozler 6niine seriyor. Destanlarda Arat-
ta'da “adaklar adamp dualar edildigi ve tapimldig™ tim
tapinaklarda (orijinalinde “gannunlarda”), kutsal ilahiler
ve dualar sdylendigi"? birka¢ kez tekrarlaniyor. Acaba bu
tapinma kime yonelikti? {lahiler ve dualar kime ithaf edil-
misti? Adaklar hangi tannlar icindi? Ttim bunlan cevap-
landirabilmek i¢in, sorulann kesin yaniti olmadigim isaret

etmekle birlikte, Aratta panteonunu yeniden canlandir-
may1 denemek istiyoruz.

Aratta Panteonu

“Enmerkar ve Aratta Bas Kahini” destaminda gortil-
diagi gibi Dumuzi Aratta'min koruyucusu, Arattahlar ise
onun seckin halkidir.

I gmmer. 1952, S. 21; Kaneva, 1964, N 4, S. 211; Cohen, 1973,
. 124,

:ra;mer. 1952, S. 15; Kaneva, 1964, N 4, S. 208: Cohen, 1973,
. 118.

%
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567. Diger insanlardan daha tstiin olan Aratta insanlan
568. Dumuzi’'nin diger insanlardan aywdwg: insanlar...”

Aratta'min koruyucu tanns1 Dumuzi'nin de tyesi ol-

dugu Aratta tannlar ailesinin birkagi Sumer panteonuna
da girmis* ve bu gegis onlann giiniimiizde bilinmesine ne-
den olmus. Aratta tannlan ile ilgili bilgiler bize “Eger an-
nem olmasaydt™® adlh Sumer epik sarkisinin bir bélami ile

ulasiyor.

15.

20.

l'[}estinannaﬁ senin kwzkardesinden kotil degil.
Inanna, karstliklt s6z edelim onurla.

Ben kendim Tanr Utu’dan’ ic6tii degilim.
Ninegalla®, rahat danigalim.

Tann Enki® Zuen'den'? kotii degil.

fnanna karsiih séz edelim onurla.
Tann¢a Turtur'! Ningal'dan'? kétii degil.

1=
13-

Kramer, 1952, S. 43; Kaneva, 1964, N 4, S. 218: Cohen, 1973,

S. 140.

Komsgu bir toplumun tanrlarmn herhangl bir toplumun mitlo-
jisine girmesine eski dinyada halklann yakin iligkilerine bagh
olarak sikca rastlamir (Omegin: Ares'in Yunan panteonunda ya
da Mihr'in Ermeni panteonunda yer almasi gibi).

ANET, S. 637-638 (tr. S.N.Kramer).

Gestinanna Dumuzi'nin kizkardesidir ve ad1 “Gokyliz0 Gziimi
filizi” anlamna gelir.

Utu Sumerler'in gines tannsidir, Gok tannsi An ya da ay tann-
s1 Sin'in evlad: ve Tannga Inanna'min kardegidir.

Tannca inanna'mn adlanindan biri olup anlami da "sahibe"dir.
Enki'nin, Sumer inancinda okyanus, yeralti sulan ve zeka tan-
nis1 oldufu ve Dumuzi'nin babas: oldugu varsayilir.

Zuen (Suen), Sin ve Nanna adlanyla da bilinir. Ay tannsi olup
gok (hava) tanns: Enlil'in oglu oldugu varsayilir.

Tann Dumizi'nin annest.

Tannca {nanna’min annesi.
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Dumuzi'nin ailesinden, babas: (Enki), annesi (Tur-
tur) ve kizkardesi (Gestinanna) biliniyor. Tanr Enki ad
(en-ki) sumerce'de “filke kahini" “dlke hitkimdan" anlami
tasiyor, fakat Sumer panteonunda ona su ve zeka tanrisi
olarak tapimimis. Bu tapinma Ermeni platosu ile de yakin-
dan ilgili. Akad kaynaklannda ise, Enki'ye verilen Haya ad
platonun Hintavrupal yerli halk: olan Ermeniler'in kendile-
rini adlandircdhklan “Hay" ile ortiigtiyor. Biiyuk olasihikla
Aratta'da ona “"{ilkenin hitkiimdan" olarak tapimlmis, Su-
mer panteonuna gegtiginde de eski islevine bagh ismini ko-
rumustur. Enki-Haya'nin, Sumer-Akad panteonunun ytuce
dortliisiine girmis olmasi, onun Aratta panteonunun bas
tanrilanindan biri ya da bastannsi olmas: gerektigini dastn-
dirdyor. Yukarda amlan sarkida Enki, Inanna'nin babas ile
bir sayilyor; bu olayda onun babasinin Ay tannsi oldugunu
biliyoruz, ancak degisik Sumer kaynaklarinda inanna gok
tannsi An'in kizi olarak gésteriliyor.

Ozetlersek su kamiye vanyoruz: Aratta bastanns, ya
da bastannlarindan biri olan “tlilkenin hikimdan" zeka ve
su tanns: Enki'ye, Akad kaynaklannda verilen Haya adi ay-
m zamanda Ermeni halkina da verilen addir.

Utu ve inanna'nin annesi Tannga Ningal ile bir sayilan
Enki'nin egi, Dumuzi ve Gestinanna'min annesidir.

Enki'nin oglu Dumuzi'nin adi Sumerce'de “as1l (6z) ev-
lat” anlam: tasiwyor (durnu=evlat, zi=asil, 6z). O Sumer pante-
onunun cobanlik ve (Inanna ile bagh olarak) 6liip dirilen do-
ga tannsidir. “Enimerkar ve Aratta Bas Kahini” destanina go-
re Dumuzi, Arattahlar'in koruyucu tannsi olup, onlan “diger
insanlardan” segmigtir. Adi gegen destanda Dumuzi ile Utu
ayni konumda olup Sumer panteonunun giines tanns: Utu,
Lugalbanda tarafindan “kara bash halkin babas1” diye anili-
yor*® (*kara bagh halk” Sumerler'in kendilerine verdikleri

1> Kramer, 1956, S, 237-238.
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addir). Bundan, Dumuzi'nin Arattalhlarin koruyucusu
("babas1”) cldugunu ve Aratta'da giines tannsi olarak ken-
disine tapimldigimi tahmin etmek giic olmasa gerek. Kiz-
kardesi Gestinanna'ya tapimlmas: da Dumuzi'yle ilgilidir.
Onun adi Sumerce'de “ilahi tiziim filizi" anlam tasir. O,
Inanna'min karsiti olup, kardesi Dumuzinin yerine kendi
istegl ile yeralti hiikktimdarhgina inmeyi kabul eden iyilik
ve fedakarhk tanricasi olarak goériiniir. “Yirek sikayetle-
riyle” sarkisinda Dumuzi onu “bilge”, “sarki-sever”, “etki-
leyen", “géren"** diye adlandinr. Biiytik ihtimalle bu sifat-
lar Gestinanna'ya tapinma ve onun islevleri ile ilgilidir.
Aratta panteonundan simdilik yalmzca dért tanny,
onlan da Sumer'deki isimleri ile biliyoruz. Bu kadanyla
yetinerek, simdi de Aratta inang ve dgretilerinden Sumer
kaynaklarina ne yankilar ulastigina gézatalm.

Inanc ve égretiler

Tarihte pekcok toplumlarda hitkiimdarhklarn gok-
yuziunden kaynaklandigi ve krallann tannlar tarafindan
atandif inanci yaygindi. Aratta’da da durum farkh degil-
di. Ornegin; Aratta bas kahini, kendisinin harp tanngasi
tarafindan atanmis oldugunu varsayiyordu'®. Her tlke,
kent ve hatta kisinin Sumer yazitlarinda “lama” ad: veri-
len koruyucu tannlan olmustur ve bas kahine gore de
Aratta'ya giden yolu belirleyen O'dur.

275. Aratta’run bastact kutsal inanglar tilkkesinin
vicdanllama'st goksel bir hale gibi Aratta’'ya

giden yolu belirledi.

278. O zaman ben kesin olarak biiyiikliigitimii anladim’®.

M- Edzard, 1964, S. 299-301
Is- Bk, "Aratta devlet dizenl ve kahinligi", dipnotu 2.
18- Kramer, 1952, S. 23: Kaneva, 1964, N 4, S. 211-212; Cohen,

1973, S. 125.
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Yaygin goriise gore, bereket, kitlik, savag bagans ile
basansizlik ve kaderi etkileyen olaylar tannlann iyiniyet-
lerine baglamyordu. Tann heykellerine, yani putlara inan¢
bitytiktii. Eski diinya tarihi, zaferler sonucunda tann hey-
kellerinin de ganimet olarak ahndig, boylece inanclara go-
re galip gelenin magliibiin tlkesinden tiim giictini de esir
ahp gétiirmesi olgulanyla doludur. Aratta hiukiimdannin
Aratta'ya boyun egilmesi ve tannga Inanna’min Aratta'ya
gotarilmesi talebi de bu inancin ifadesidir'?.

“Enmerkar ve Aratta Bas Kahini" destaninin sonun-
da Inanna, Dumuzi'nin onuruna téren diizenler ve yash
bir kadina, Aratta'ya giderek oradan herhangi bir geng ki-
z1 goriinGige gore Dumuzi ile evlendirmek tizere getirmesi-
ni emreder. Buytlik hasar gérmiis olan bu bélimde gelin-
lik kizin dis gériintistine dair iki satir korunabilmis.

591. o gézlerini sitrmeyle karartty,
592. beyaz giysi giydirdi...'¢

Ermeni platosunda diigiin toreni tizerine ilk bilgiler
olan bu satirlardan gelinlik kizin beyazlar giyinip gozlerini
kara strme ile boyadigim 8greniyoruz...

I7-
18-

Kramer, 1956, S. 232-234,

grallil;r. 1952, S. 43; Kaneva, 1964, N 4, S. 219: Cohen, 1973,
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5. Boliim
ARATTA DEVLET DUZENI VE KAHINLIGI

00

z kaynaklardan yoksun bir devletin i¢ kurumlan
O hakkinda, yalmzca yabanci kaynaklara dayanarak

fikir edinmek zor, Aratta konusunda ise bu is bil-
gi kaynaklannn yabanci olmas: disinda destanlardan iba-
ret olmasi ve yaziya gegirilene kadar uzun zaman bir ta-
kim degisikliklere ugrams olmalan nedeniyle bir kat daha
zor. Bununla beraber destanlarda korunan bélik pérg¢iik
verilere dayanarak, asagida Aratta'nin i¢ dizeniyle ilgili
yaklasik bir tablo gizmeyi deneyecegiz.

Sumer gorisine gore kralhklar gokten indirilmis
olup, krallar da tannlar tarafindan atamir’. Destanlardan
birinde Aratta hitkiimdan ask ve savas tanrncasi tarafin-
dan atandiim duyurur?, Aym: zamanda, yonetimdeki ha-
nedanin bir tannca soyundan geldigi kabul ediliyordu.
Uruk ilk hanedanhg krallarimin giines soyundan geldikle-

I- 221. Ben kutsal el tarafindan gérevlendirilen baskahinim, gokler ki
ralliguun hitkitmdan kainatn sahibest ilahi yasalann fnnin't,
nurlu fnanna’st beni kutsal yasalar iilkesi Aratta’ya getirdi.

225, Ve onun karsisinda, ytice bir dag gibi beni daglarda
durdurdu. Bk. Kramer, 1952, S. 19-21: Kaneva, 1964, N 4,
S. 210; Cohen, 1973, S. 123.
2 yUruk ilk hanedam kurucusu Meskingaser'in ginesin oglu oldu-

gu farzedilir (Jakobsen, 1939, S. 84).
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ri farzediliyordu. Ancak destanlar Aratta hiikiimdarlarinin
kokeni hakkinda fazia bilgi vermiyor.

Destanlara gore, Aratlla ve Sumer'de yonetimi “en”
(bas kahin) sifatini taswyan Kisiler gerceklestiriyorlarda.
Destanlar incelendiginde bas kahinin éncelikle dini énder
olarak tapinaklarin insas: ile ilgilendigi, kendisinin de
bunlardan birinde yasacdh@® (yani. hiikiimdar saraymn
tapiak sayildig) anlasihyor ve onun yetkileri sivil cevre-
leri de kapsiyor. Sumer “en”leri “lugal” (*biiylik insan”)
unvanina da sahip olup seferde askere de 6nderlik ediyor-
lardi®. Aratla ybneticileri ise "lugal” lakabini tasimayp, bi-
linen tek savas: da bas kahinin degil, “masmas” lakabini
tasivan bir kahinin yoénettigi biliniyor® (masmas lakabmin
kesin karsilii bilinmiyor, ama savasla ilgili bir biiytci ol-
masi mumkiin).

Daha 6nemli devlet sorunlanm (savas ilam. bans
anlasmasi vb.) Aratla bas kahini. ileri gelenler kuruluna
damsarak kararlastinyordu. Yukarda sézedilen saldir 6n-
cesi, bu tar bir damsma karan igin ileri gelenler meclisini
toplayan bas kahinin, “Enmerkar ve Ensukhkesdanna”
destaninda gérildiigi gibi meclis kararim etkileyici agirh-
gt oldugu géraliyor. Gilgames'i yiicelten “Gilgames ve Ag-
ga’ destaninda®, ileri gelenler meclisinden ayn bir “kent

Sumer yazitlanndan kahinlerin “gipar'da yasadiklarim greni-

yoruz (Gipar=mabedin bir béliminde en’lerin oturdugu yer), 8y-

le ki tannga Inanna da gipar'da oturuyordu (Kaneva. 1964, N 4.

S. 205. dipnot 70). Aratta bagkahinin oturdufu yerin adi korun-

mus:

442. Aratta baskahini gayisonu (krallk asast ya da hitkiimdarlis)
gorerck.

443. ... da Imimkarkar'da oturdugu nurlu yerde....

Bk. Kaneva, 1964. N 4. S, 215.

Sumer “en”inin islevleri icin Bk. Kaneva, 1964. N 4, S. 249-250.

Bk. “Aratta’dan Sumer'e nehirden gidilirdi® balama.

Kramer, 1949. S. 1-18; Kaneva, 1964. N 3, 8. 260-267.
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erkekleri meclisi"'nden de soz ediliyor. Destanda Gilga-
mes’'in savas onerisini reddeden ileri gelenler meclisine
karsin “kentl cerkekleri meclisi"nin olur karan ile savas:
baslatigi oldukc¢a dikkat cekivor. (destam yorumlayan
S.N. Kramer bu diizene "ilk ¢ift meclisli parlamento™ adim
veriyor). Aratta'da benzeri bir ikinci meclisin varh@indan
stz etmek zor olmakla birlikte bas kahine bagh bir ileri ge-
lenler meclisinin (senato ya da devlet meclisi) varbg@ kamt-
lanrmmstir.

“Enmerkar ve Aratta Bag Kahini” destaninda, Aratta
krallik ambarlan ile Arattah memurlar, vergi tahsildarlan
ve denetcileri hakkinda bilgiler mevcut. Aratta bas kahini
Uruk htikiimdarina degerli taslarla insaat malzemesi ve
madenleri tahilla takas etmesini ve Sumerler'in bu tahib
vergl tahsildarlarn aracihg ile Araita kralhk ambarlanna

ulastirmasim éneriyor.
O sepetleri tahilla doldurup kagnilara yiiklesin.
280. O tahih daglara tagwsun,
vergisini verenlerin arasinda dursun.
Torbalan talulla doldurunca.
yiik taswan merkeplere yiiklesin,
dag gecitleri merkeplerine ylikleyip
285. dolduwrursa Aratta kralllc ambarlan yaki
nna’...
Aratta yénetiminde en énemli roii kahinler simifi oy-
nuyor. Ulkenin yoneticisi olan bas kahin ve kahinler

(muhtemelen st kahinler) ileri gelenler mechsin.e kalil-
muslar ve bilinen tek seferi de bir “masmas” kahini yonet-

*  Kramer. 1952, S. 23: Kaneva, 1964, N 4, S. 212; Cohen, 1973,
S, 126.



mis. Hicbir destanda sivil bir Aratta’li yéneticiden soz edil-
miyor ve devlet yonetiminin tGmiiyle kahinler simifimn
elinde oldugu izlenimi yaratihyor.

Sonugta hentiz konu edilmeyen bir kanita da degin-
mek istiyoruz. Sumer elgisi i¢in Aratta bas kahini “ensi”
sayiliyor.

436. Arattaya giden ulak

kus gibi... daglarda sinek gibi tozlar
icinde yikiinit atrmus,

balic gibi... Aratta'ya yallast.
Neseyle Aratla sarayina girerek,
ensi'sine yaklastt.

- o s

gotlirdigti emri yerine getirdi®,

“Ensi” lakabim tasiyan kimse halkin kutsal énderi
olup tannlar éniinde cemaati temsil eder, tapinaklan.ve
diger yapilan yonetirdi. Ensinin daha sonra énemli haklar
da dstlendigini goriiyoruz. Bir baska yerde ise Enmer-
kar'dan Aratta bag kahinin babas: diye sbz ediliyor.

177. “Benim sahibim, senin baban, beni senin
yanna yollac:,

178. Uruk'un bas kahini, Kulaba'mun® bas kahini
beni senin yanina yollad:i™'”,

Burada "haba” stzctigii Aratta’nin bagimhihigini ifade
etmiyor, zira aym destandan Aratta’mn bagimsiz oldugu

®  Kramer, 1952, S. 32-33; Kaneva, 1964, N 4, S. 215. idareciler

» icin Bk. Kramer, 1952, S. 41; Kaneva, 1964, N 4, S. 218.
Kulaba, Uruk kentinin bir bslimadiir, kentin tapmak ve mabet-
lerinin orada bulundugu sanihyor.

S ;‘;‘;f- 1952, S. 17; Kaneva, 1964, N 4, S. 209; Cohen, 1973.
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ve Uruk bas kahininin oray: zaptetme ¢abalarimn sonuc-
suz kaldigr anlasihyor. “Enmerkar ve Ensukesdanna” des-
taminda ise Sumer'i zapetmeyi amaclayan Aratta bas kahi-
ni “masmas” kahininin yenilgisinin ardindan Uruk bas
kahininin énderligini, onu baba degil de “agabey” diye ad-
landirarak kabul ediyor**. Aym1 zamanda Sumer’in kendi
dini 6nderleri olduguna gére, Aratta bas kahininin Sumer-
ler i¢cin neden "Ensi” oldugu anlagilamiyor. Kevork Cano-
yan'in'? Uruk ve Aratta'y: yonetenlerin aym siilaleden gel-
dikleri tahminine ragmen bu nokta acikhifa kavusmamis,
arastinlmasi gereken bir konu olarak kaliyor.

1 Kramer, 1956, S. 232-234; Berlin, 1979, S. 59.
122 G. Canoyan bu tahminini bir gérismemizde anlatrmsti. Desta-
mn konu ile ilgili iyl korunmamsg bir balima ilging.
498. O zaman .... olmus ... hanedanlar yagamig,
.. yerlesmis.
501. Onlarin séylenmisi var ... onun fikri var...
Bk. Kramer, 1952, S. 37; Kaneva, 1964, N 4. S. 217; Cohen,

1973, S. 136.
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6. Boliim
ARATTA EKONOMISI VE MAL TAKASI ILI
KILERI a3

ratta devlet dizeni bdlimiinde, iki memur gru-
bundan soz edilmisti. Destanda vergi tahsildarlan
ve denetimcileri diye adlandinlan bu iki grup, dog-
rudan ekonomi ile ilgilidirler. “Enmerkar ve Aratta Bas

Kahini” destani Aratta ekonomisi ile ilgili baska 6nemli

bilgiler de igeriyor.
Aratta, daghk bir tilke olup, ekonomisinde hayvan-
cilik birinci derecede rol oynamis. Bunun en iyi kamiti da
Arattahlarin, ¢obanlk tanns: Dumuzi'nin seckin halk ol-
masi!. Tarnim da hayvancilik kadar 6nemli olmus. Destana
gore, Aratta'da yagmurlardan sonra bugday ve nohut yeti-
siyor2. Bu bilgi, sulama sisteminin fazla gelismemis olma-
s1 nedeniyle tilkenin tarum tranleri agig oldugunu belirti-
yor. Bu agifin da bir ova tlkesi olan Sumer'den kapatildi-
g1, karsihginda ise maden ve degerli taslar ihrac edildigi
anlasiliyor®. Onlar madenlerini “agaglarin meyveleri”, incir

- Kramer. 1952, S. 41: Kaneva. 1964. N 4, S. 218: Cohen. 1973,

S. 139.
2 Kramer. 1952, S. 27, 45: Kaneva. 1964, N 4. 5. 213. 219-220;

Cohen, 1973, S. 128-129, 142-143,
3 Kramer. 1952. S. 45: Kaneva, 1964, N 4, S. 219-220: Cohen,

1973, S. 142-143.
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sarabi ile de takas ediyorlardi®, ve de destanda belirtildigi-
ne gore, Aratta'da inanna’mn Dumuzi'nin onuruna tim

tilkede "agaclar yetistirdigi", ama bunun da yeterli olma-
dig1 anlasihyor®.

Ermeni platosu, Sumer kaynaklaninda belirtildigi gi-
bi yeralti zenginlikleriyle Gnli. “Enmerkar ve Aratta Bas
Kahini" destam1 Aratta’da altin, giimis, kursun, lacvart
(lapis lazuli) ve sardion ocaklarindan ve bunlarin islenme-
sinden s6z ediyor. Destanin sonunda ise, tehditin eslik et-
tigi haberlesmeler sonucu (S.N. Kramer bunu “tarihte ilk
sinir savas1” diye adlandiniyor), iki iilkenin anlagmaya var-
diklan anlatihyor. Bundan sonra Sumerler Aratta'ya bug-
day ve baska triinler getiriyor, Arattalilar ise Sumere al-
tin, gimas, lacvart (lapis-lazuli) ve sardion gétiirayorlar.
Bu, Aratta'nin baska tlkelerle gerceklesen mal takas: ilis-
kileri konusundaki tek bilgi. Onemle alt: cizillmesi gere-
ken bir konu da Aratta'da élcii ve tart1 birimi kullumldig.
“Enmerkar ve Ensukhkesdanna” destaninda Sumer'e kar-
s1 saldin dizenlemek tzere Aratta hikiimdarnmn “mas-
mag” kahinine bes mina altin, bes mina giimis ve diger
gerekli malzemeyi verdigi anlatihyor®. Mina (Ermeni kay-

naklannda “minas”), eski On Asya tilkelerinde yaygin bir
Hlch birimidir.

Madenler ve degerli taslar disinda Ermeni platosun-
dan glineye yap: malzemesi, “dag taslan” da gotariliyor-
du. "Enmerkar ve Aratta Bas Kahini” destanina gore
Uruk'taki inli Eanna mabedi Aratta'dan gonderilen taslar-
la insa edilmistir”. Sicilyah Diodorus'un “Tarih Katiaphane-

;iramer. 1952, S. 43; Kaneva, 1964, N 4, S. 219: Cohen, 1973.
. 140.

Kramer, 1952, S, 43-45: Kaneva, 1964, N 4, S. 219-220; Cohen,
1973, S. 141-143.

Kramer, 1956, S. 232-234.
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si” eserinde, Ermeni platosundan Mezopotamya'ya cok bii-
yik tas kitleleri tasindigina dair bilgi mevcut®.

Sumerler, Arattali ustalardan kendilerine mabeitler in-
sa etmelerini istiyor; onlar ise bu konuda ancak tarum tiran-
leri aldiktan sonra anlaswyorlardi®. Sozedilen, asiller, bas
kahinin “1siktan konag", ambar, “gannuniar” ve de mimar-
ustalar hakkindaki bilgilerden Aratta’da mabet insasi ile mi-
marhigin diger dallannin ne denli ytuksek bir dlizeyde oldu-
gu anlasihyor.

Onemli bir bilgi ile konuyu baglayahm. Ekonomide ¢e-
kici giic ve yiik tasima arac: olarak hayvanlann énemli rol
oynadi@ biliniyor. Destana gore Sumerler yik tasimak igin
eseklerden yararlanmiglar'®. Onlar esekleri savas ve saldir-
larda da kullanmus, binicilerine ise “eseklerin bogriani si-
kanlar (dartenler)™! adim vermisler. Destanlardan o dé-
nemlerde (M.O 28-27 y.y.) Sumerler'in at kullanmadiklan
besbelli. Aym sey Arattahiar icin séylenemez. Onlar Sumer-
ler'den Tarkh olarak mal tasima islerini atlarla gerceklestiri-
yorlardi'?. Atlann savasta da kullamld:g tahmin edilebilir.

-  Destamin 372-375 satirlanndan anlasildi@ma gére. Arattahlar
bugdaya karsihk yalmzea “sardion” vermeye ve Siimer'de lap:-
naklar insa etmek tzere ustalar géndermeye raz oldular. Fakat
bu kosul Aratla yéneticisi icin tatminkar olmad.

8  Bk. "Aratta’dan Sumer'e nehirden gidilirdi” béltima.

°  Kramer, 1952, S. 29; Kaneva. 1964, N 4. S. 214; Cohen, 1973,
S. 130.

0 33]. Yuk taswan merkeplere bagladiginda daggecitleri merkep-
lerinin sirtina bagladr. sahibi. Kulaba 'nu baskahini, Uruk'un bas-
leahini, Kulaba'min baskahini,
335, Aratta yoluyla bugda lac.
Bk. Kramcr.J;}QSyZ. S. 2?;ng?1wa. 1964, N 4, S. 213: Cohen,
1973, S. 128.

Il Kaneva, 1964. N 3. S.264.

12 Kaneva. 1964. N 4, S. 208.
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Bu bilgilerde atlann ¢ivi yazilar belgelerinde ilk kez
amldiklarinin. séz konusu atlann ise Ermeni platosunda
gemlenmis oldugunun alum c¢izmemiz gerekiyor.

52



7. Boliim
ARATTA'DA YAZININ VARLIGI KONUSU

veya yabanci, bir yaz kullanmis olmasi gerekiyor.

Aratla ulkesinde acaba herhangi bir yazi diazeni
kullanilmig miydi?

M.O. 4 binli yillann ikinci yansinda Sumerler resim-
li yaziyr (hiyeroglif), M.O. 3-binlerin 1. yansinda ise hiye-
rogliflerin cizgilerini diizeltip kesisme noktalanm civilere
doénuistirerek ¢ivi yazisim kesfettiler. Bu gok énemli kesil,
temelinde donemin olaylan yatan Sumer destanlanna
yansimis. Olay Enmerkar’e atfedilmis ve diplomatik iliski-
lerden dogan zorunlulukla iligkilendirilmis:

Tarihte her devletin tescil edilmek icin kendine has

503. Sozciikler zorlast elgi icin ve onlan
telcrarlayamayinca,
bas kahin Kulaba'min eline kili verip tugla
goriniisiiyle sekillendirdi

505. O giine kadar kil {izerine gegmis s6z yoklu,
simdi ey Ulu... béyle gerceklesti.

507. Bas kahin tugla gériiniunlii sézit Kulaba'ya hasretii.

gergelkcten (bu) boyle oldu’.

I Kramer, 1952, S. 27;: Kaneva, 1964. N 4, S, 213, Cohen, 1973.
S. 128



Destamin bu béliimiinden ilk yazilan kesfedenin En-
merkar oldugu izlenimi doguyor, ancak destanin devamin-
dan sdz konusunun civi yazis1 oldugu anlasihiyor;

540. Aratta bas kahini kile bakt,
séylenen soézler ¢ivilere déniigmiistil, goriiniisi
(onlann)...2

Civi yazisimin Enmerkar tarafindan kesfedilmesinin
nedeni destanda pekgok kez belirtildigi gibi uzun sozii
akilda tutmann zorlugu idi. Destana gére bu konumu En-
merkar'dan once Aratta bas kahini de diisiinmiistd,

455. Aratta baskahini ulaga
skl tugla gériintmiinde sézctikleri teslim etti®.

Olay civi yazisimin icadindan once gegtigine gore
Araita bas kahininin hiyeroglifierle yazdigim tahmin et-
mek gerekiyor. Bundan da M.O. 3. binyihn ilk yansinda

Aratta'da yaz1 kullamim bilindigi anlasilip, devletin varhg
yaz kullarum ile kamtlaryor.

Yazi kullamimasi konusunun agikiik kazanmasinmn
ardindan “Aratta’da kullamlan yaz kendilerine mi aitti,

yoksa Arattahlar yabanci bir yazzdan m yararlamyordu?”
sorusu gelivor.

Dogu Anadolu yoresi fazla arastinimamistir. Fakat,
tim Ermeni platosu M.0. 3000 yillannda aym: kiltir ku-
saginda ve aymi gelisme asamasinda bulunduguna gore
(bu konuya bir sonraki baliimde doniilecek) dogu Erme-
nistan'da 6zgiin bir yazin:n kuliarulmis olmasi. bunun ba-
tida da varolabilecegini tahmin ettiriyor.

:_
3.

Kramer, 1952, S. 41; Kaneva, 1964, N 4, 5. 218.
Kramer, 1952, S, 35: Kaneva, 1864, N 4. S. 218.
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Tag devri déneminin sonunda (Neolitik ¢ag) diisiin-
celerin resim ve isaretlerle ifade edilmesi ihtiyaci ortaya
¢ikti, bu da giniimtz Ermenistan simirlan icinde kaya ya-
z1-resimlerinin bulunmas ile ifade ‘buldu. Tarihgiler bu
yorede son 20-30 yilda bulunan kaya resimlerini® M.O. al-
tinc ile M.O. birinci binyil yazilan arasinda tarihlendiri-

yorlar®.

H. A. Martirosyan Alagoz, Kegam, Vartenis, Stinik
daglannda bulunan kaya resimlerini arastirdi, bu resim-
yazilan Van krallig: hiyoroglifleri® ve ortacag ermeni el yaz-
malannda amlan isaret yazilarla? karsilagtird1 ve sonucta
onlarin birbiriyle akrabalig: ile “temelden Ermenistan’a 6z-
gl bir gériinta oldugu™nu belirledi®. Ermeni platosunda
resim-yazi kullamim Neolitik ¢agda ortaya cikmig, Bakar-
tas-Erken Tung ¢ag déneminde (M.O. 5-3. binyillar) tam

olarak son seklini bulmustur®.
Boylece, Sumer destanumin tanikhg ve ayni dénem-

de Ermeni platosunda resim-yazimin kullamldiginin kamt-
lanmis olmasi, Aratta tilkesinin kendine has yaziya sahip

oldugu konusunda kuskulan yokediyor.

+  Ermenistan kaya resimleri icin Bk. Barsegyan. 1966, S. 147-
159; Sardaryan, 1967, S. 113-122; Karahanyan, Safyan, 1970;
Martirosyan, Israelyan, 1971: Uyamik, 1974. S. Petrosyan'in
zengin fakat basilmams kayaresimleri koleksiyonu var. Bunun-
la beraber adi gecen ydrede hentiz araginlmamig ve yayimlan-
marmus kayaresimleri bulunuyor.

5  Martirosyan, 1970, S. 70.
%  PBarseghyan, 1967, S. 85-90; Barnett. 1974, S. 43-55; Movsis-
yan, 1998.

 Ortagag kitaplannda amlan resim-yazilara (hiyeroglif) dair en
genis listeyl H. Acaryan hazirlamistir (Acaryan, 1984 Ek.). Ayn-
ca Bk: Aprahamyan, 1973, 236-243 sayfalannda yer alan Ilst'c*

H.A. Martirosyan'n bu konudaki aragtirmalan, “Ermenistanin
ilkgag hiyeroglifleri ve onlarnn Urartu-Ermeni tekrarlan {Yere;
van, 1973) ve, basitlestirilmis baskisi, “Bilim, {lk¢agda Baglar
(Yerevan, 1978) eserlerinde 6zetlemmistir.

% Martirosyan, 1969, S. 193.
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8. Boliim

TARIH BiLimi VERILERIYLE
M.O. 3. BINYILDA ERMENI PLATOSU

rasiirmamizin sonuclarim1 6zetlemeden énce Er-

meni platosunun M.O. 3. binyil kiltdra gelisme

dizeyine genel bir bakis, s6z konusu dénemde bu-
rada devlet varhginin miimkiin olabilecegini gosteriyor.

M.O. 4. binyil sonlarindan itibaren Ermeni platosu-
nun bin yil stiren bir gelisme sonucu Tung devrine gecti-
gini goriyoruz!. Bu zaman diliminde Ermeni platosunda
tarim, hayvancilik ile onun yardimc: dallan olan aveilk,
bahkeihk gibi yerlesik yasam ve genel ekonomi sekilleri
var olup dokumacilik, deri islenmesi, tas ve agac isciligi,
ev insasi, bagcilik gibi? zanaatlar gelismistir. Giderek ytiik-
sek gelisme gosteren maden isciligi ve ¢cdmlekgilik ise, za-
manla bu zanaatlardan aynlip yeni Gretim dallanna do-

nasmustar.

I Ch. Burney'e gore ise Ermenistan erken Tung devrini M.O. 31-
20. yy'lar olarak tarihlendirmek gerekir (Burney. 1958, S.167),
J. Mellaart'a gelince Dogu Anadolu kalttirinii Surlye, Filistin,
erken hanedanlik Mezopotamya's: ve 3-4. Misir Hanedanlan f{le
karsilastirarak M.O. 3200-2200/2100 yllanna karar liliyor

(Mellaart, 1957, S.73).
2 Spzedllen zanaatlar ve ekonomi gekilleri aynntilan icin Bk.

Khanzadyan, 1967 eseri.
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Ermeni platosu, ¢zellikle de dogu Toros daglar, ma-
denciligin gelisme dénemi baglarinda Kafkasya'ya oldugu
gibi On Asya iilkelerine de maden saglama isinde énemli
rol oynamg®. Platonun degisik madenler bakimindan zen-
ginligi tizerine Ermeni el yazmalarinda pek ¢ok bilgi var®.
M.O. 3. binyillda madenciligin énde gelen bir dal olan si-
lah yapimin ele aldigimizda, Ermeni platosu eski yerlesim
bolgeleri buluntulanindan duylu baltalann, genis agizh
kamalann ve kanath mizrak uc¢larinin aym dénemde Iran,
Kictk Asya, Kafkasya ozellikle de Mezopotamya'da pek
cok benzerleri oldugunu belirtmek gerekir. Silahlar disin-
da bunlann dékildigit cok sayida kahplarin Ermenis-

tan'da bulunmas: silahlarin yerel imalat oldugunu kamt-
hyor®,

Ermenistan, siyah renkli, geometrik nakish ve beze-
meli pisirilmis toprak esyanin da vatam. Bu da yorenin
kaltariing farkh kilan bir dzellik. Sozedilen toprak kapla-
ra platonun tim erken Tung devri yerlesim bélgelerinde
rastlaniyor ve bu bélgelerin sayis1 300 askin (eski yerle-

$im bélgelerinin bunca sikh@ina herhangi bir baska yére-
de rastlanmuyor)®.

*  lessen, 1963, S. 5-6. Sumerler'in balur maden ocaklan olmadi-

gmndan bu cevherl Amanos daglari, Kacik Asya ve Ermenistan
platosundan saglammslardir {Landsberger. 1925, S. 21-25.)

Pavstos Buzant, 111, 10; Khazar Parpetzi, 1. 7. Yeremyan. 1963,
S. 91, 93, 97, 106, 108.

Martirosyan, 1964, S. 25-33.

Khanzadyan, 1967, S. 87.

Ermeni platosu erken Tung devri uygarh izlerine Kilikya (Mer-
sin). Asur (Amuk), Filistin (Kirbet-Kerak, Bet-San, Tabara-el-Ak-
rad) antik bélgelerinde rastlanmmigtir (Jirku, A. Einige Kleinfun-
de aus Palastina und Syrien.- Zeltschrift der Deuntsciihen Mor-
genlandischen Gesellschaft, N 7, X1il, S. 165-172). Kuzeyde bu
uygarhifn izleri Kuban'a (Maykop, Novosvbdonie). Cecenistan -
Ingusetyaya (Lugovoye, Serjen-Yurt) kadar ulagir (Krupnov.
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Cahsma arag-gerecleri benzerlik gosteriyor. Plato-
nun mimari yapilannda etkin olan tarz, bitisik kare yap1-
larla pismemis tugla duvarh daire planh binalar?. Giincel
araglar disinda, G¢ ayvakh kaideler, Ermeni platosu disin-
da higbir bélgede rastlanmayan yiiksek konumlu, genis
dudakh boga ve kog¢ géorunumli gesitli dayanaklar gibi
dinsel anlam olan esyalar da oldukca yaygin®.

Giincel ve rittiel esyalar ile galigma aletierinin ve mi-
mari eserlerin benzerlikleri, dogal olarak mevcut kiltar
birligini, dahas: bu kiltiiri birlikte tagiyanlar arasindaki
akrabalik bagim gosteriyor®.

Ermenistan erken Tung devri uygarhginin yayginhg
yontinden, M.0.3. binyilin ilk yansinda, doguda Karabag
daglanim®®, kuzeydoguda Trelk (Trialeti) bolgesini'' kapsa-
yarak, kuzeybatidan Pontos ve Antitoros daglan ile sunur-
lamir*2, giineyde ise dogu Toros siradaglarlanni, giineydo-

1964, S. 26-49).
Uygarhk gibi yayilma da kaltar etkilegimi ya da Ermeni plato-

su'ndan gergeklegen goglerle agiklamyor.

*  Ermenistan'da erken Tung devrinden de énce, Balartag devri uy-
garlk katlaninda bu tir evler bilinlyor (Sengavit 1, Mihh-tepe.
Kiil-tepe 1, Baba-dervis 2, Somu-tepe, Toyra-tepe vb.) ve Mezo-
potamya ile dofiu Akdeniz erken uygarhgmna baglaniyor (Khan-
zatyan, 1967, S. 29).

8  Khanzadyan, 1967, S. 91.

*  Ermeni platosu yerli kavimlerinin
larindan baslayarak goruliyor. (Sartaryan,
Khanzatyan, 1967, S. 98).

1o Kushnareva, 1956, S. 165-179.

1" Ch. Burney vaktiyle kabul edilen B.A. Kuftin'e ait “Kura-Araks
eneoliti"in 6zgin uygarhg géragana reddeder ve sdz konusu uy-
garhiiin besiginin dogu Anadolu oldugunu, Trialeti (Trelk) ve Ur-
miye golii havzasimn da bu uygarhk kusagmin uzantilan oldu-

gunu iddia eder (Burney, 1958, S. 165-166).

12 Sartaryan, 1967, S. 207,

kaltir birligi M.O. 6-5. bin yil-
1967, S. 252-253;
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fguda ise Urmiye goli havzasimi kapsar'®. Arastirmacilar
bu uygarhgin bir (Ararat ovasi)'* veya iki (Araral ovasi ile

Harpul ve Malatya bolgesi) merkezini digerlerinden ayirip
ozellestiriyorlar?®.

Goraldagi gibi tarih bilimi konusu yalnizea dogu
Toroslar ve Van gélii havzasinda (Destanlarin incelenmesi
sonucu Aratta Glkesini yerlestirdigimiz bolge) degil. Urmi-
ye goli havzas: (M.O. 8. ylizyilda burada Aratta adiyla bir
nehirden soz ediliyor) ve tim Ermeni platosunda benzer-
lik arzediyor. Diger yandan “Aratia Ulkesi" adi baz élgiler
icinde birlesik bir yoreyi ifade ediyor. Cografya ve kallr

olcimleri bu konuda celismiyor, tam tersi birbirlerini ta-
mamlhyor.

Bu durumda soyle bir tahmin ytiriitiilebilir; “Aratta
Ulkesi" adiyla Sumerler, tarihbilimi konusu temelinde ye-
ri net olarak belirlenen ve temelde cografya biitinligh
gosteren Ermeni platosunun M.O. 3. binyil kaltar kusagi-
m gézénine aliyor, plato kiiltiirtinii yaratan ve tasiyan-
lan ise Arattali'lar diye adland:nyorlar.

' Urmiye gbld havzasinda bilinen ki erken Tunc devri yerlesim

bolgesi var; Golin dofusundaki Yanik-tepe ve batisindakl Goy-
tepe. M.O.. 3100-1950/1900 yillan ile tarihlendirilen Koy-tepe
“K” dilimi Ermenistanin erken Tung devrlyle drtasiyor. Her iki
érendeki buluntulardan Sengavit tipi daire-planh mekanlar ve
onlara ekli kare-planh yapilar, pismemis tugla duvarlan fle Er-
meni platosunun tipik buluntulandir. Yine érenlerde bulunan
¢dbmlek kahntilan da Ermenistan‘daki siyah, cilah ve geometrik
nakiglarla reklendirlmis canak ¢dmieklerin benzeridir. Ararat
ovast, Erzurum ydresl, Van ve Urmiye golleri havzalan antik bdl-
geleri arasinda pek ¢ok paralellikler meveut (Sartaryan, 1967. S.
208-209. 212; Khanzadyan, 1967, S. 76-89; Burney. 1958.
S.165-169; Burney, 1961, S. 138-153: Mellaart, 1957, S. 3-75).

Khanzadyan. 1967, S. 86-88; Sartaryan, 1967, S. 213; Burney.
1958, 5.165-166,168,

Burney, 1958, S.165-168.
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SON S6Z

ki bilgilerin M.O. 28-22 yuzyillan kapsadig: Aratta

adh tulke antik dogu'da 6nemli rol oynamistir. Bu
iilkeyle ilgili Sumer yazitlan verilerinin incelenmesi ve
bunlarin birtakim baska kaynaklardaki verilerle karsilas-
tirllmasi, Aratta’'min Ermeni platosu'nda yer aldigim goste-
riyor. Mevcut verilerin incelenmesi, Aratta’nin cografik ye-
rinin belirlenmesi konusunda daha 6nce 6ne surilen ve
Aratta'nin Afganistan. Hindistan veya Iran steplerinde yer
aldii goruslerin herhangi bir temelden yoksun oldugunu
gosteriyor.

Sumer yazitlanndaki bilgilerden anlasildigina gore
Aralta bir baskahin-kral ve onun yam sira ¢ahgan ileri ge-
lenler ya da ytiksek danmisma meclisi tarafindan yonetilen te-
okratik-monarsik bir devlet. Yazitlarda devlet ekonomisinde
calisan memurlar, vergi toplayanlar ve denetgiler anihyor.
ilging olan, yazih kaynaklarda dizginlenmis atlann ilk kez
Aratta’da anilmis olmasy; atin kullanin ise hem ekonomi,
hem harp sanati hem de diger alanlarda olagantsta bir iler-

leme.

S umer ana kaynaklarinda amldigina gore hakkinda-

Aratta madenler. degerli lag ocaklan ve taslann iglen-
mesinin bilindigi bir iilke olarak 6ne gikiyor. Ulkenin bu
" durumu. hem daha sonraki yiizyil yazarlannin ulagtrdig:
bilgiler, hem de arkeoloji kazilarin sonuclan ile onaylam-

yor.
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Sumer efsanesine gore Aratia'min koruyucu tanmnsi
Tannca inanna'min sevgilisi olan Dumuzi'dir. Dumuzi adi
Sumer dilinde “6z -gercek evlat” anlamm tasgiyor. Dumu-
zi'min babasi zeka ve sular tannsy, yaratict Haya'dir. Haya
adi ise Ermeni platosunun yerli halk: olan “Hay"lann adi
ile ériastyor (Tann Haya aym zamanda Enki “lilkenin sa-
hibi", “Nudimmud"” “yaratici” ve baska isim-sifatlarla de
tanimiyor). Kaynaklarda bunun diginda Dumuzi'nin anne
ve kizkardesinden de sé6zediliyor.

flging kanitlardan biri de Aratta'nin kendi 6z-yazisi-
min varhigy; bu bilgi ise bilimin bugiinki verilerine, Erme-
ni platosunda M.O. 5 -3. binyillarda hiyeroglifin iyice ge-
killenmis olduguna tamamiyle uyuyor. '

Antik doguda yaygin olan birkag¢ mistik konu bagh-
ginin (cennet, tufan, 6limsuzluk arayis) arastinlmasi
Sumer kaynaklanndaki Aratta’'min Kitab1 Mukaddes'te adi
gecen Ararat-Ermenistan oldugunu gosteriyor. Bu da Er-
meni platosunun On Asya'daki ilk yerlilerin kutsal beklen-
tilerindeki sembolik anlam ifade ediyor.

Tam bu soylenenleri derleyip odzetleyecek olursak
Ermeni platosu'nun daha M.O. 3. binyilda eski doguda
onemli rol oynadifim ve diinya uygarhfinin dogusunda
belli bir yatinm gergeklestirdigini gortiyoruz.
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F.zopun Oykiisii/ Themas F.odantis-Filas Asteris
- Dengbejlerim/Denemeler/Mehmec, Uzun
Gelencksel Pontos Halk Tiyatrosu / H. Samuilidis
Girit'te Bir §ehrin Hikayesi / Prevalakis
Gizli Din Tasiyanlar/ Yorgo Andreadis
Giinlerin Kitabi-Kahire'den / Taha Hiisevin
Haci Manuil / Beykoz'da Neler Oldu/ 7. Kastanakis
Hayduk'lar-Balkanlardan / Panait Istrati
Hegnar Cesmesi-Giimrii'den / Migirdic Armen
Hemsin Gizemi-Karadenizden / Levon Hagikyan
Askale Yolculan / Riudvan Akar —~
Ibrahim/Harran Gizemi / Miisliin Yiicel
Istanbul'da ve Diyarbakir'da Azalirken/ Yelda
Istanbul'un Son Siirgiinleri/ Ri:dvan Akar
1zak / Panait Istrati
Kader Kuyusu / Mebmed Uzun
Kani-Veran / Pertev Rasid
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Kullar ve Efendiler/ Theodor Kallifatides
Emanet Ceyiz-Miibadele Insanlan/Kemal Yalgin
Loksandra-Istanbul Diisii/ Maria Yordanidu
Maria / Gog Acist / Ertugrul Aladaj
Moskof Selim / G. Vizyinos
Musa Dag'da 40 Giin-Nazi kiillerinden / Franz Werfel
Nar Cigekleri-Cokkiiltiirliiliik Ustiine Denemeler/M. Uzun -
Neden Kardesim Hiisnii / Yorgo Andreadis
Pontus Kiiltiirii / Omer Asan
Savasin Cocuklar-Giritten Sonra Ayvahk/Almet Yorulmaz
Seker:e-Tiirklesmis Rumlar-Dénmeler / Errugrul Aladaj
Siyabend ile Xece-Bir Dogu Masah / Hii:zyin Erdem
Sexer Kaynana / Girit Masallan / Maria Amariots
Tamama/Pontus'un Yitik Kizi/ Y. Andreadis
Tann Nil Kiyisinda Oldii / Naval El Saadavi
Temel Garip/Todoron/Yorgo Andreadis
Tolika / Al Beni Bacikam / Yorgo Andreadis
Yitik Bir Askin Golgesinde / Mehmed Uzun
Yitik Kentin Kirk Yih-Izmir'den / Kozsnas Politis



Belge'nin Yeni Mare Nostrum Iitaplar:

PONTOS KULTURU
Omer Asan

"Pontos kiiltii-iiniin Karadeniz bolgesindeki izlerini siiren, ay n zamanda
halen bilgede ikibin yili agkin siiredir anadil olarak konugulan yerel, antik
dilin sbzliik ve gramer galismasim vapan ilk, 6zgiin gahig 1a ."

EGE HIKAYELERI

Ilins Venesis

"Ayvahkh yazar Venezis'in dilimizde ilk kez vaymlanan kital. Venezis,
bansa olan 6z =mi ve yasanan tragedvalanin en duyach, en iyi tomgs 0'1‘3m|i
da tamind . Sge Denizi bir daha asla kararmasin dzlemini . wnsittt.

IBRAHIM ve HARRAN GIZEMI
Miisliing Yiicel

"Misliim Yi.el, Orta Dogu'nun en gizemli bélgesinin taril ain izlerini
kovaliyor. Heivan'in mistik tarihi yaminda lbrahim Peygambe: 'in mirasina,
Sin Mabedirin ve Sabiligin dykiilerini aktanyor. Ve tiim ba kiilelir mi-

rasir+7 nasil sulann tehdid aluna sokvldugunu anlat yor.

BiR YERDE BiR GUL AGLAR
Emine Erdem
"Vam 45 | gegmis aradan, 6-7 Eyliil olaylanndan bu yar:.... Koln'de ya-
sayan y 1zar Emine Erdem, gok anlamh bis is yvaparak, C:rrahpaga'da
bugiin O: nanh Bankasinin arsiv binas laras kullamlan 3ulgur Palas'ta,
bizim 'Karu Eylill'imiiziin tamkligam ya.avor...Kitaba ekleaen balimlerde
layin genel boyutlan hakkinda dzet bilgiler ver: hyor”

SEN GAVUR MUSUN?
Ferya. Kaya

"ISANJ UL VE Anadolu'dan gé¢ eden Rum, Ermeni, ! ‘ahudi kokenli
vurttaslarimizin amlarina yerveren, bunlan éykiilestirereh. aktaran baganlh
bir ¢aligma. Yitirdigimiz giinlerin ortak, tim, renk ve radlanni bulacaksimz
bu kitapta..."
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«Bilindigi gibi, 20.yiizyilin ikinci icrlsmdn birkac aydinin ortaya

athgi “Anadolu uygarliklar” fikri Turkiye'nin aydin kesimleri tarafindan
benimsendi ve bu topraklarda yaratilmis olan uygarliklara sahip
cikilarak halk, degi;iE kiiltiirlerin varlig ionusundu bilgilendirildi.
Eski Yunan, Asur, Pers, Hitit, Urartu uygarliklan gibi bilinen tarihsel
uygarliklar disinda, fazla tainmayan Frik, Antiok, Hayasa, Karduk,
Luwi, Kudi, gibi bir takim uluslar, toplumlar, irkbirlikleri girdi
glindemimize. Dahasi, Urartu, Asur, Pers civi-yazitlari okunup gizleri
¢6zUldi. Sumer tabletlerinin ve/veya onlarin birkag yiizyil sonra
kayda gecmis varyasyonlari nokta ve virgiline kadar Tnceéndi. On
Asya’nin uygarlik besigi Mezopotamya’ya hayat veren Firat/Uruk
neg:ri yenicﬁ;n onem kazand.
Elimizdeki kitapsik, 6zenli bir arastirma sonucu kaleme alinmis bir
“ilk” olarak, uygarligin en eskilerinden, tarihi baslathig: bilinen
Sumerler'le ortak yasam siirdiren, esit kosullarda miicadele veren ve
tanrilar bile birbirine akraba olan “Aratta” adli bir devletin
(topraklarimizda bilinen en eski devlet) varligini irdeliyor. Bunu
aparken okuyucuya efsaneler ve séylencelerden 6rnekler sunuyor
Eirebir cevirilerle. Bunun disinda, kendinden 6nceki “tahmin”lere
karsin Sumer uygarliginin gélgesinde kalan “Aratta”nin cografik
yerini de saptiyor...» )
SARKIS SEROPYAN

ISBN 975-344-23
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